Kartepe Belediye Meclisinin 2011 dénemi NISAN ay1
1. Birlesiminin 1. Oturumu 04/04/2011 Pazartesi giinii saat
10.00°da yaptig1 Meclis Toplantisina ait Tutanak Ozetidir.

Belediye Meclisi; Belediye Bagkani Siikrii  KARABALIK’in Baskanliginda
04/04/2011 PAZARTESI giinii saat 10.00’da Belediye Hizmet Binas1 Toplant1 Salonunda
toplandi.

Yoklama yapildi. Yapilan yoklamada tiyelerden Nilgiin YILDIRIM, Osman ORHAN,
Zafer ARAT, Yusuf OZDEMIR, Seref SENGUL, Hiiseyin BULBUL, Siikrii DEMIRCI,
Kadir SAHIN, Ramazan TANRIVERDI, Necati GUNAY, Orhan AKYUZ, Musa
DEMIRTAS, Ercan AKCIL, Hiiseyin Ahmet OZTURK, Biilent SARI, Muharrem GENC,
Osman CAKAR, Hakan BEKIL ve Erol YILMAZ’ 1n hazir oldugu, Tacettin AKYOL, Hakki
TANDOGAN, Engin CAKMAK, Erdogan CALISKAN, Atilla ALTINKAYA ve Hasan
Cemil ALTINKAY A’nin katilmadig1 anlasildu.

Meclis Baskanligma hitaben yazilmis olan Tacettin AKYOL, Hakki TANDOGAN,
Engin CAKMAK, Erdogan CALISKAN ve Atilla ALTINKAYA’ya ait izin dilekgeleri
meclise sunuldu. Mazeretleri nedeniyle izinli sayilmalarina oybirligi ile karar verildi.

Bir evvelki 02/03/2011 tarihli meclis toplantisina ait tutanakta degistirilecek herhangi
bir husus olmadigina, oybirligi ile karar verildi.

Bilgilendirme
- Denetim Komisyonunun 29/03/2011 tarihli raporu okunarak, 5393 sayili Belediye

Kanunu’nun 25.maddesi ve Belediye Meclisi Calisma Yonetmeliginin 22.maddesine istinaden
belediye meclisinin bilgisine sunuldu.

KARAR NO: 25- Yazi Isleri Miidiirliigiiniin 11/03/2011 tarih ve 102 sayili “Meclis
Bagkanlik Divani se¢imi” hakkindaki yazis1 okundu.

Yapilan miizakere neticesinde;
5393 sayili Belediye Kanunu’nun ve Belediye Meclisi Calisma Yo6netmeligi’nin 19.
maddeleri geregince Meclis Bagkanlik Divani se¢imleri yapildi.

a) Meclis 1.Bagkan vekili segimi i¢in yapilan gizli oylama sonucunda;
Zafer ARAT 1n (20) oy aldig1 goriildii. Meclis 1. Baskan vekilligine Zafer ARAT
secildi.

b) Meclis 2.Baskan vekili se¢imi i¢in yapilan gizli oylama sonucunda;
Nilgiin YILDIRIM’m (19) oy aldigi, Bos (1) oy oldugu goriildii. Meclis 2.Baskan
vekilligine Nilgiin YILDIRIM segildi.

c) Meclis Katipleri se¢imi i¢in yapilan gizli oylama sonucunda;
Osman ORHAN (20) oy, Siikrii DEMIRCI (19) oy aldiklar1 goriildii. Meclis
Katipliklerine Osman ORHAN ve Siikrii DEMIRCI secildi.

d) Meclis Katipleri yedek iliye se¢imi i¢in yapilan gizli oylama sonucunda;

Orhan AKYUZ (19) oy, Necati GUNAY (18) oy, Hakki TANDOGAN (1) oy
aldiklar1, Gegersiz (1) oy oldugu goriildii.

Meclis Katipligi yedek iiyeliklerine Orhan AKYUZ ve Necati GUNAY secildi.



KARAR NO: 26- Yazi Isleri Miidiirliigiiniin 11/03/2011 tarih ve 104 say1l1 “Enciimen
tiyeligi se¢imi” hakkindaki yazis1 okundu.

Yapilan miizakere neticesinde;

5393 sayili Belediye Kanunu’nun 33.maddesi ve Belediye Calisma Yo6netmeligi’nin
20.maddesi geregince Enciimen iiyeleri se¢imi i¢in yapilan gizli oylama sonucunda;

Siikrii DEMIRCI (19) oy, Necati GUNAY (18) oy, Musa DEMIRTAS (1) oy aldiklar,
Bos (1) oy oldugu goriildii.

Enciimen Uyeliklerine Siikrii DEMIRCI ve Necati GUNAY secildi.

KARAR NO: 27- Yaz sleri Miidiirliigiiniin 11/03/2011 tarih ve 103 sayili “ihtisas
Komisyonlari iiyelikleri se¢cimi” hakkindaki yazis1 okundu.

Yapilan miizakere neticesinde;

5393 sayili Belediye Kanununun 24.maddesi ve Belediye Calisma Yonetmeliginin
21.maddesi geregince;

“Plan Biitcge Komisyonu, Imar Komisyonu, Tarifeler Komisyonu, Tiirlii Isler
Komisyonu, Cevre Komisyonu, Egitim Kiiltiir Genglik ve Spor Komisyonu” olmak iizere alt1
(6) ihtisas komisyonu kurulmasina, kurulan komisyonlarin bir (1) yilligina, bes (5) liyeden
olusturulmasina,

a) Plan Biitce Komisyonu i¢in yapilan agik oylama sonucunda;
Yusuf OZDEMIR, Musa DEMIRTAS, Seref SENGUL, Tacettin AKYOL ve Hakan
BEKIL’in,

b) iImar Komisyonu igin yapilan a¢ik oylama sonucunda;
Ercan AKCIL, Hiiseyin Ahmet OZTURK, Orhan AKYUZ, Ramazan TANRIVERDI
ve Biilent SARI’nin,

c) Tarifeler Komisyonu i¢in yapilan agik oylama sonucunda;
Nilgiin YILDIRIM, Osman ORHAN, Seref SENGUL, Hakki TANDOGAN ve Erol
YILMAZ 1n,

d) Tiirlii isler Komisyonu icin yapilan acik oylama §onucunda;
Siikriit DEMIRCI, Necati GUNAY, Hakki TANDOGAN, Kadir SAHIN ve Erdogan
CALISKAN’1n,

e) Cevre Komisyonu icin yapilan agik oylama sonucunda;

Kadir SAHIN, Nilgiin YILDIRIM, Siikrii DEMIRCI, Osman ORHAN ve Erol
YILMAZ 1n,

f) Egitim Kiiltiir Gengclik ve Spor Komisyonu i¢in yapilan agik oylama sonucunda;

Necati GUNAY, Musa DEMIRTAS, Yusuf OZDEMIR, Tacettin AKYOL ve Erol
YILMAZ’ 1n,

Komisyon iiyesi olarak se¢ilmelerine, oybirligi ile karar verildi.

KARAR NO: 28- Yaz Isleri Miidiirliigiiniin 11/03/2011 tarih ve 105 sayili “Kartepe
(Keltepe)Turizm Merkezi Birligine iiye se¢cimi” hakkindaki yazis1 okundu.

Yapilan miizakere neticesinde;



Kartepe(Keltepe)Turizm  Merkezi  Birlik  Tiziiglniin ~ 8.maddesi  geregince
Belediyemizi temsilen birligin iiyelerini olusturacak iki meclis iiyesi i¢in yapilan acik oylama
neticesinde;

Orhan AKYUZ ve Hiiseyin Ahmet OZTURK’iin segilmelerine, oybirligi ile karar
verildi.

KARAR NO: 29- Tirli Isler Komisyonunun 07/03/2011 tarihli “Uzungiftlik-
Uzunbey Mahallesi Kibar Sokakta yeni yapilmakta olan parka isim verilmesi” ile ilgili
raporunun okunmasi sonucu,

Yapilan miizakere neticesinde;

flge simirlarimiz icerisinde Uzungiftlik Uzunbey Mabhallesi ve Derbent Korfez
Mabhallesinde “Genglik Parki” isimli parklarin bulundugu ancak park isimlerinin Oniinde
Uzunbey ve Derbent isimleri oldugundan karisikliga sebebiyet vermediginden, Uzunbey
Mabhallesi, Kibar Sokaktaki park isminin “Uzunbey-Genglik Parki” olarak kalmasina,
oybirligi ile karar verildi.

KARAR NO: 30- Plan Biitge Komisyonunun 09/03/2011 tarihli “Kapatilan Emlak ve
Istimlak Miidiirliigii biitgesinin, Imar ve Sehircilik Miidiirliigii biitcesine aktarilmas:” ile ilgili
raporunun okunmast sonucu,

Yapilan miizakere neticesinde; .
04/01/2011 tarih ve 2011/14 sayili Meclis karari ile kapatilan Emlak ve Istimlak
Miidiirligi biitgesinin, Imar ve Sehircilik Miidiirliigi biitgesine aktarilmasina,

AZALTILAN TUTARI ARTIRILAN TUTARI
46|241|16(30]06|1|0|5|01|1| Personel 177.240 | 46 | 41|16 |32 |06 | 1|0 |s5|01| 1 | Persone! 177.240
Giderleri Giderleri
46|41|16|30|06|1|0|5|02|1]|s0s.Given.p.| 28.819|46|41|16(|32|06|1]0|5|02]| 1 | Sos. Given.P 28.819
Tuket. Tiiket. Yonelik
46 |41|16|30|06|1|0|5|03|2]| Yonelik Mal 27.000 |46 | 41|16 |32 |06 |1|0]|5]03] 2 | V€ 27.000
Mal Alim.
Alim.
a6 |41]16|30|06|1|0|5|03|5| Hizmet 108.000 | 46 |41 | 1632 |06|1|0|5]03| 5 Hizmet 558.000
Alimlar Alimlari
Menkul Mal Menkul Mal
46|41|16|30|06|1]0|5(03|7| Gayr 101.000 | 46 |41 | 16|32 06| 1|0 |5|03| 7 | Gayr. Menk. |  101.000
Menk.Al. Alim.
Gayri Menk. Gayri
46|41|16|30|06|1|0|5|06|4 600.000 | 46 | 41 |16 |32 |06 | 1| 0|5 |06 | 4 150.000
Alim. Menk.Alim.
TOPLAM 1.042.059 1.042.059

Mahalli Idareler Biitce ve Muhasebe Yonetmeliginin 36. maddesi geregince oybirligi
ile karar verildi.

KARAR NO: 31- Plan Biitce Komisyonunun 14/03/2011 tarihli “Yeni kurulan Cevre
Koruma ve Kontrol Miidiirliigii ile Plan ve Proje Miidiirliigline biitge acilarak o6denek
aktarilmas1” ile ilgili raporunun okunmasi sonucu,

Yapilan miizakere neticesinde;
04/01/2011 tarih ve 2011/14 sayili Meclis karari ile kurulan Cevre Koruma ve Kontrol
Miidiirligi ile Plan ve Proje Miidiirliigiine biitge acilarak 6denek aktarilmasina,



YENi KURULAN GEVRE KORUMA VE KONTROL MUDURLUGUNE TEMIZLIK iSLERi MUDURLUGU BUTCESINDEN ODENEK AKTARILMASI

AKTARMA CETVEL
AZALTILAN TUTARI ARTTIRILAN TUTARI
46 |41|16(37|05|9|9|s5]01]3 Personel 183.400 | 46 |41|16[39|05|4|0]|5]01 Personel 56.900
Giderleri Giderleri
46|41|16(37|05|9|9|5]02|1| SOsCUvenik | e300 | 46 |41|16|39|05|4a|0]5 |01 Personel | 1,6 500
primleri Giderleri
46|41|16(37|05|9|9|5|03|2| TUketYonelk | o000 | 46 |41]16|39| 06| 1|05 |02 Sos. Glvenlik | g og
Mal Alim. Primleri
46 |41|16(37|05|9|9|5]03]3 Yolluklar 2000 | 46 |41|16|39|06|1]|0|5|02 Sozr?r:l‘;er?"k 19.800
. Tiket. Yonelik
46|41 16|37|05|9|9|5|03|5| HizmetAimian | 225.000 | 46 |41|16|39|06|1]0]5 |03 ol Al 40.000
Menkul Mal ve
46|41|16|37]05|9|9|5|03|7 35000 | 46 |41|16(39|06|1]0]5|03 Yolluklar 2.000
Malzeme Alim.
Gayri Men. Mal .
46|41|16|37|05|9|9|5|03|8 20000 | 46 |41|16(39|06|1]0]5|03 Hizmet Alimlari | 265.000
ve Malz.Alim.
Menkul Mal
46 |41|16|39|06|1]0]|5]06 Gayr. Menkal, | 10000
TOPLAM 528.790 528.790

YENi KURULAN PLAN VE PROJE MUDURLUGUNE iMAR VE SEHIRCILIK MUDURLUGU iLE FEN iSLERi MUDURLUGU BUTGESINDEN ODENEK

AKTARILMASI
AKTARMA CETVELI

AZALTILAN TUTARI ARTTIRILAN TUTARI

46|41 16 [32]06|1]0]|5 01|12 personel 32.006 | 46 |41|16|40|06|8|8]|5|01 Personel 32.006
Giderleri Giderleri

46|41|16|31|06|9|9|5|01]3 Personel 54500 | 46 |41|16|40|06|8|8|5]|01 Personel 54.500
Giderleri Giderleri

46|21 |16 |31 |06|9|9|5|02|3| SosCUvenlik | g4so | 46 |41|16|40|06 8|85 ]02 Sos. Glvenlik | 5 45,
primleri Primleri

a6|41|16(32|06|1]0|5]02|1| SOsCUvenik | 3200 | a6 |41|16|40|06|8|8]|5]|02 Sos. Gavenlik | g 4o
primleri Primleri

4641|1632 06|1]0|5|03|2| TUketYonelk | ¢ oo | a6 |41|16]40|06|8 |8 5|03 Taket. Yonelik | ¢ o,
Mal Alim. Mal Alim.

46|41|16|32|06|1|0[5|03]3 Yolluklar 500 | 46 |41|16|40|06|8 |85 |03 Yolluklar 500

46|41|16|32|06|1]|0|5|03|5]| HizmetAmlan | 50.000 | 46 |41|16|40|06|8|8 5|03 Hizmet Alimlari | 200.000

46|41|16(32|06|1]0|5|03|7| MenkuMalve |00 | a6 |41]16|40|06|8 |8 5] 03 Menkul Mal ve | 5,

Malzeme Alim. Malzeme Alim.
4641163206 1|05 |06 |6 | MenkuMallarm |0 600
Onarim Gideri
TOPLAM 312.156 312.156

Mahalli idareler Biitge ve Muhasebe Yonetmeliginin 36. maddesi geregince oybirligi

ile karar verildi.

KARAR NO: 32- “Arslanbey 1/1000 6lgekli uygulama imar planlari” Belediyemiz

Meclisinin 07/09/2010 tarih ve 73 sayili kararn ile kabul edilerek Kocaeli Biiyiliksehir
Belediye Meclisinin 17/12/2010 tarih ve 671 sayili karari ile onaylanmustir. 3194 sayili imar
Kanunu’nun 8/b maddesi geregi 19/01/2011 — 18/02/2011 tarihleri arasinda yasal aski
igerisinde yapilan itirazlar ile ilgili Imar Komisyonunun 21/03/2011 tarihli raporu okunarak,

Yapilan miizakere neticesinde;

1. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama imar Plani Paftasi, 691 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“ortasinda 12,00 m.’lik ve 10,00 m.’lik imar yollar” planlanmis olup, Cevat SONER bahse
konu parselin pargalandigini ifade ederek parselde yol diizenlenmesi ilgili itiraz etmektedir.
S6z konusu itiraz, 10,00 m.’lik imar yolunun 12,00 m. olacak sekilde, 12,00 m.’lik imar
yolunun da 7,00 m. olacak sekilde diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,



2. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2¢ Uygulama Imar Plan1 Paftasi, 1612 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 dlgekli Uygulama imar Planinda “ 7,00
m.’lik imar yolu olarak” planlanmis olup, Meryem AGBAL ve Hissedarlar1 bahse konu
parselden yol ge¢mekte oldugunu ifade ederek parselde yol diizenlenmesi ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, yap1 adasmin diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle
kabuliine,

3. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plan1 Paftasi, 2081-2083 nolu
parsellerin askiya cikartilan Arslanbey Planlama Boélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Planinda “Park ve 10,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup, Cemal ER parsellerin yol
ve yesil alan igerisinde kaldigini ifade ederek bahse konu parsellerin kullanilabilir olarak
planlanmast ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 10,00 m.’lik imar yollarinin ve yapi
adasimin diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

4. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plani Paftas1 2076 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama imar Planinda “Park
ve 10,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup, ismet ESEN sdz konusu parselin yol ve
yesil alan igerisinde kaldigmmi ifade ederek bahse konu parselin kullanilabilir olarak
planlanmast ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 10,00 m.’lik imar yollarinin ve yapi
adasinin diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

5. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Iimar Plan1 Paftasi, 2077 ve 2080 nolu
parseller askiya gikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Planinda “Park ve 10,00 m.’lik imar yolu olarak™ planlanmis olup, Necmi ESEN parsellerin
pargalandigini ifade ederek bahse konu parsellerin yol ve yesil alan diizenlenmesi ile ilgili
itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 10,00 m.’lik imar yollarinin ve yap1 adasmin
diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

6. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plan1 Paftasi, 688 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar Planinda 10,00
m.’lik ve 12,00 m.’lik imar yollar1 olarak” planlanmis olup, Kazim KARAGOZ parselden
gegen yollarin diizenlenmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, parselin orta
kismindan gegen 12,00 m.’lik imar yolunun kaldirilarak, parselin kuzeyinden gecen 10,00
m.’lik imar yolunun 12,00 m. olacak sekilde diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle
kabuliine,

7. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama Imar Plan1 Paftas1 1702 ve 2278 nolu
parseller askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar
Planinda “Yesil Alan ve 10,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup, Hatice SALMAN
parsellerin kullanilamaz duruma geldigini ifade ederek bahse konu parsellerin yol ve yesil
alan diizenlenmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 10,00 m.’lik imar yolu
hattinin diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

8. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama imar Plani paftasi 1518-1517 nolu
parsellerin askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama imar
Planinda “Bati1 kismindan gegecek sekilde 10,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Seyfi
KUZU parselden gegen imar yolunun tamaminin 1518 nolu parselden gecirildigini ifade
ederek imar yolunun komsu parselden de gececek sekilde planlanmasi yoOniinde itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle
reddine,

9. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b ve G24d-06b-1c Uygulama Imar Plan1 Paftas1 620
nolu parsel askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar



Planinda “Park, Kiiltiirel tesis alani, konut ve imar yollar1 olarak” planlanmis olup, Kemal
UZULMEZ parselin pargalandigindan ifade ederek, bahse konu parselin kullanilabilir olarak
planlanmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan ve Nazim Imar Plan
kararlarina aykirt oldugundan uygun goriillmemekle reddine,

10. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plan1 Paftas1 651-652 nolu
parsellerin askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Planinda “Park ve Konut Alan1” olarak planlanmis olup, Yakup AYDOGDU parselden gecen
imar yolunun tamaminin parsellerden gecirildigini, 651 nolu parselde ise mevcutta konut
bulundugunu ifade ederek park alanin kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu
itiraz, Nazim Imar Plan1 ve genel plan kararlara aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle
reddine,

11. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b ve G24d-06b-1c Uygulama imar Plani1 Paftasi
624 nolu parsel askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Planinda “Ilkdgretim Tesisi Alani, 10,00 m.’lik ve 15,00 m.’lik imar yolu ile Konut Alan1”
olarak planlanmig olup, Cemil YILDIZ s6z konusu parselde herhangi bir tasarruf yapma
imkaninin kalmadigini ifade ederek, okul alan1 ve imar yolu diizenlenmesi ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazzm Imar Plam kararlarina aykirt oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

12.Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4d Uygulama Imar Plam paftast 790 nolu parsel
yanindaki 500m?*’lik alanin askiya c¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lcekli
Uygulama Imar Planinda “Park Alan1” olarak planlanmis olup, Davut DEMIR parselin park
alamindan ¢ikartilmasr ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim imar Plan kararlarina
aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

13. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama Imar Plan1 paftast 673 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Planminda
“{izerinden 10,00 m.’lik imar yolu > planlanmis olup, Firdevs UZENC parselden gegen imar
yolunun tamaminin s6z konusu parselden gecirildigini ifade ederek, imar yolunun komsu
parsellerden de gececek sekilde planlanmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz,
genel plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

14. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama imar Plam Paftasi 1233 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Konut
ve Park Alanm1” olarak planlanmis olup, Saban BAYKAL yesil alanin kaldirilmasi ile ilgili
itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

15. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama Imar Plani Paftast 962 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Konut
ve Park Alan1” olarak planlanmis olup, Mustafa BAYRAKTAR parselin park alaninin
kaldirilmas: ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 10,00 m.’lik imar yolu hattinin
diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

16. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d uygulama Imar Plam Paftasi 862 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Resmi
Kurum Alan1” olarak planlanmis olup, Cemal BAYRAKTAR s6z konusu parselde yonetim
merkezinin kaldirilarak planlanmasi ile ilgili olarak itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz,
Nazim Imar Plani kararlarina aykiri oldugundan uygun gériilmemekle reddine,



17. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plan1 Paftas1 603 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzey kisinda 15,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Niyazi AKAR varisi Nazim AKAR
parselden gecen imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz,
Nazim Imar Plan1 kararlarma aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

18. Arslanbey Mevkii, 632ve 633 nolu parsellerde planlanan 10,00 m.’lik imar
yolunun kaldirilmasi, 841 nolu parselde planlanan park alanin kaldirilmasi, 449 nolu parselin
tarim alanindan ¢ikartilarak konut alanma doniistiiriilmesi ile ilgili Nazzim AKAR itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan ve Nazim Imar Plan kararlarina aykiri oldugundan
uygun goriilmemekle reddine,

19. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Planm1 Paftas1 697 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Batisinda ve Kuzeyinde 15.00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup, Nesrin AKAR soz
konu parsel iizerinden gecen imar yolunun diizenlenmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz, Nazim Imar Plani kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

20. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama imar Plan1 Paftasi 582 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“lizerinden 10,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Ayse MARANGOZ s6z konusu parselin
parcalandigin1 ifade ederek bahse konu olan parsel {izerinden gegen 15,00 m.’lik imar
yolunun diizenlenmesi yoniinde itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazzm Imar Plan
kararlarina aykirt oldugundan uygun goriillmemekle reddine,

21. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4d Uygulama Imar Plam1 Paftast 953 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
Alan1” olarak planlanmis olup, Naci ESEN ve Kemal ESEN s6z konusu parsel iizerinden
gecen park alanmin kaldirilmasi yoniinde itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan ve
Nazim Imar Plan kararlarina aykirt oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

22. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1a Uygulama Imar Plan1 paftas: 832 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar Planinda “Tarim
Alan1” planlanmis olup, Adnan SANCAR s6z konusu parselin tarim alanindan ¢ikartilarak
imara agilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plani kararlarina
aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

23. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4a Uygulama Imar Plani Paftast 775 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
ve Konut Alan1” olarak planlanmis olup, Adnan SANCAR bahse konu olan parselde park
alanmin kaldirilmas: ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plam
kararlaria aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

24. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4a Uygulama Imar Plani Paftast 775 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 8lgekli Uygulama imar Planinda “Park
ve Konut Alam” olarak planlanmis olup, Mesut YUCE, Sezai YUCE ve Mustafa YUCE
bahse konu parselde park alaniin kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz,
Nazim Imar Plani kararlarma aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

25.Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4a Uygulama Imar Plani Paftast 775 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
ve Konut Alan1” olarak planlanmis olup, Cevat YUCE bahse konu parselde park alaninm



kaldirilmast ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarina aykiri
oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

26. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama imar Plan1 Paftasi 2346 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 dlgekli Uygulama imar Planinda “7,00
m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Biilent COLAK bahse konu parselin {izerinden gegen 7,00
m.’lik imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 7,00 m.’lik
imar yolunun kaldirilmas1 suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

27. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama Imar Plan1 Paftas1 613 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
ve Konut Alan1” planlanmig olup, Mutsan Celik Konstriiksiyon bahse konu parselde park
alaninimn  kaldirilmas1 ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plam
kararlaria aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

28. Arslanbey Mevkii, 1393 nolu parselde planlanan park alaninin kaldirilmasi, 699
nolu parselin ise tarim alanindan ¢ikartilarak konut alanina doniistiiriilmesi ile ilgili Hidayet
YILDIRIM itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plami kararlarina aykiri
oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

29. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1a Uygulama Imar Plan1 Paftast 836 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar Planinda “Park,
Konut Alan1 ve 15,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Nezahat BOSTAN bahse konu
parselde park alaninin ve parsel iizerinden gecen yollarin kaldirilmast ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan ve Nazim Imar Plan kararlarina aykiri oldugundan
uygun goriilmemekle reddine,

30. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1a 833 nolu parselde planlanan park alaninin ve
10,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmasi, 881 nolu parselde planlanan 10,00 m.’lik imar
yolunun kaldirilmasi ve gelisme konut alan igerisinde kalan 1484 nolu parselin meskun konut
alania doniistiiriilmesi ile ilgili Nizamettin KUZU itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 833
nolu parselde planlanan 10,00 m.’lik imar yollariin 7,00 m. olacak sekilde diizenlenmesi
suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

1484 ve 881 nolu parsel ile ilgili itiraz ise genel plan ve Nazim imar Plan kararlarina
aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

31. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plan1 Paftasi, 2024-2025-2027
no’lu parsellerin askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 dlgekli Uygulama Imar
Planinda “10,00 m.’lik imar yolu olarak” planlanmis olup, Ali Riza GOKTAS bahse konu
parsellerin etrafinin ¢evrilerek agaclandirildigini ifade ederek, 10,00 m’lik imar yollarinin
kaldirilmas: ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz 10,00 m’lik imar yollarmin 7,00 m.
olarak diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

32. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1a Uygulama Imar Plan1 Paftas1 1018 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
ve Agaglandirilacak Alan” olarak planlanmis olup, Muhammet TOSUN varisi Emin TOSUN
bahse konu parselin kullanilamaz durumda oldugunu ifade ederek, park ve agaclandirilacak
alanin kaldirilmasi yoniinde itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan kararlarina
aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

33. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2d, G24d-06b-2a, G24d-06b-1b, G24d-06b-1c
Uygulama Imar Plani1 Paftalarinda bulunan 619 nolu parsel askiya g¢ikartilan Arslanbey
Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Park, Kiiltiirel Tesis ve Konut



Alan1” olarak planlanmis olup, Murat SAHIN s6z konusu parselin pargalandigini ifade ederek
bahse konu parselin kullanilabilir olarak planlanmasi yoniinde itiraz etmektedir. S6z konusu
itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarma aykiri oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

34. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama Imar Plam1 Paftas1 569-570 no’lu
parseller askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Planinda “Park ve Terminal Alan1” olarak planlanmis olup, Hasan PECE s6z konusu
parsellerin kullanilamaz durumda oldugunu ifade ederek, bahse kon parsellerin kullanilabilir
olarak planlanmas1 yéniinde itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarina
aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

35. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b ve G24d-06b-2a Uygulama imar Plam Paftas
612 nolu parsel askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 dlgekli Uygulama Imar
Planinda “Park, Konut Alani ve Imar Yollar” olarak planlanmis olup, Mutsan Celik
Konstriiksiyon, bahse konu parselde park alaninin kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

36. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama Imar Plam1 Paftas1 763 nolu parsel
askiya gikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Park,
Konut Alanmi ve Imar Yollar” olarak planlanmis olup, Mutsan Celik Konstriiksiyon bahse
konu parselde park alaninin kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim
Imar Plani kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

37. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama imar Plan Paftas1 2423 ve 2427 nolu
parseller askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Planinda “Park, ve 10,00 m.’lik imar Yollar1” olarak planlanmis olup, Bayram DALGIC, sdz
konusu parsellerin parcalandigini ifade ederek bahse konu parsellerin kullanilabilir olarak
planlanmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 10,00 m.’lik imar yolunun dogu
yoniinde 7,00 m. olarak diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

38. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2d Uygulama imar Plani Paftasi, 2200 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Konut
Alam” olarak planlanmis olup, Hasan INCE sz konusu parselin iizerinde mevcut yapi
oldugunu ifade ederek bahse konu parselin kullanilabilir olarak planlanmas: ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu parsel ile ilgili itiraz1 gerektirecek durum olmadigindan, itiraz uygun
goriilmemekle reddine,

39. Arslanbey Mevkii G24d-06b-1a Uygulama Imar Plam Paftasi, 998 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzeyinde 15,00 m.’lik Giineyinde ise 10,00 m.’lik imar yolu olarak™ planlanmis olup,
Engin BOSTAN s6z konusu parselin parcalandigini ifade ederek bahse konu parselin
ortasindan gecen yolun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz genel plan
kararlaria aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

40. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama imar Plan1 Paftasi, 2211 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Planinda “Park
Alam” olarak planlanmis olup, Omer INCE s6z konusu parselin iizerinde mevcut bina
oldugunu ifade ederek bahse konu parselin konut alani olarak planlanmasi ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazzm Imar Plam Kkararlarina aykirt oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

41. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama Imar Plani Paftasi, 2221 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park



Alan1” planlanmis olup, Mustafa INCE séz konusu parselin iizerinde mevcut bina oldugunu
ifade ederek bahse konu parselin konut alani olarak planlanmasi ile ilgili itiraz etmektedir.
S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle
reddine,

42. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama imar Plami Paftasi 865 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Planinda
“Yonetim Merkezi” olarak planlanmis olup, Ercan AYDOGDU s6z konusu parselde yonetim
merkezinin kaldirilarak planlanmast ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar
Plani kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

43. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plam Paftasi, 2035 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 dlgekli Uygulama imar Planinda “12,00
m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Nevzat TOPAL parselden gegen yolun kaldirilmasi ile
ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plami kararlarina aykir1 oldugundan
uygun goriilmemekle reddine,

44, Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plan1 Paftas1 1410 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
Alan1” olarak planlanmis olup Nevzat TOPAL parselin park alani fonksiyonunun
degistirilmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazzm Imar Plani kararlarina
aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

45. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama imar Plam Paftasi 650 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
Alan1 ve kuzeyinden gegen 10,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmig olup Fahrettin
AYDOGDU bahse konu parselin park alan1 fonksiyonunun degistirilerek 10,00 m.’lik imar
yolunun komsu parselden esit olarak gegirilmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz
genel plan ve Nazim Imar Plan kararlarma aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

46 Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4c Uygulama Imar Plami Paftasi 509 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
Alani, Mesleki Egitim Alan1 ve Otopark Alami ” olarak planlanmis olup, Nizamettin
SOLMAZ bahse konu parselin iizerinde iskani alinmis konutun oldugunu ifade ederek, soz
konusu parselden Park, Mesleki Egitim ve Otopark alaninin kaldirilmas: ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan ve Nazim Imar Plan kararlarma aykiri oldugundan
uygun goriilmemekle reddine,

47. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama imar Plan1 Paftasi, 2029 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Planinda
“Batisindan ve Kuzeyinden 12,00 m.’lik imar yollar1” gegecek sekilde planlanmis olup,
Kazim ERYILMAZ parselden gecen yollarin yeniden planlanmasi ile ilgili itiraz etmektedir.
S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plam kararlarma aykiri oldugundan uygun gériilmemekle
reddine,

48. Arslanbey Mevkii G24d-06b-1d Uygulama Imar Plam Paftasi 2617 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Konut
Alani, kuzeyinde ve dogu kisminda 10,00 m.’lik imar yollari ile park alani olarak” planlanmig
olup, Cemalettin AKTAS bahse konu parselin pargalandigini ifade ederek s6z konusu parselin
kullanilabilir olarak planlanmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 2617 parselin
kuzeyinden ve dogu kismindan gecen 10,00 m.’lik imar yollarinin 7,00 m.’lik olacak sekilde
planlanmasi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,
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49. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama Imar Plani paftast 662 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“dogusunda 10,00 m.’lik, giineyinde 15,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Cemalettin
AKTAS bahse konu parselden gegen imar yollarindan dolay1r magdur oldugunu ifade ederek,
parselden gecen yollarin diizenlenmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel
plan ve Nazim Imar Plan kararlarma aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

50. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plani paftas1 2336 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 odlgekli Uygulama Imar Planinda
“dogusundan 7,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Nevzat TOPAL parselde daha dnceden
ifraz yapildigini ifade ederek imar yolunun kaldirilarak planlanmasi ile ilgili itiraz etmektedir.
S6z konusu itiraz genel plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

51. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama imar Plan1 Paftas1 1239 ve 1242 nolu
parseller askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Planinda “Park Alani, 5,00 m.’lik ve 12,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Kemal INCE
bahse konu parselin iizerinde mevcut bina oldugunu ifade ederek, park alant ve imar
yollarinin kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan ve Nazim Imar
Plan kararlarina aykiri oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

52. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama imar Plani Paftasi 2711 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“{izerinden 10,00 m.’lik imar yolu olarak” planlanmis olup, Ahmet DOGAN parselden gecen
10,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmas: ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel
plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

53. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1a Uygulama Imar Plami Paftasi 836 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“batisinda 10,00 m.’lik imar yolu ve park alan1” planlanmis olup, Nezahat BOSTAN bahse
konu parselin parcalandigini ifade ederek, s6z konusu parselin kullanilabilir olarak
planlanmas1 yoOniinde itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan kararlarina aykiri
oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

54. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama Imar Plan1 Paftas1 2712 nolu parsel
askiya gikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“otopark alan1 olarak” planlanmis olup, Hanife DOGAN, Murat DOGAN, Suat DOGAN,
Cengiz DOGAN, Birgiil DOGAN, Fatih DOGAN, Fuat DOGAN, Mustafa DOGAN, Beyza
DOGAN s6z konusu parselin kullanilamaz durumda oldugunu ifade ederek, bahse konu
parselin kullanilabilir olarak planlanmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz genel
plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

55. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plan1 Paftasi 1520 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzeyinde park alan1 ve 10,00 m.’lik, dogusu ve batis1 7,00 m.’lik, imar yolu” planlanmis
olup, Mustafa YAZICI s6z konusu parselin pargalandigini ifade ederek bahse konu parselin
kullanilabilir olarak planlanmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan ve
Nazim Imar Plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

56. Arslanbey Mevkii G24d-01d-3b Uygulama imar Plam Paftasi 2305 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 lgekli Uygulama imar Planinda “22,00
m.’lik ve 10,00 m.’lik imar yollari, Sosyal Donati Alanlar1 ve Gelisme Konut Alan1”
planlanmis olup, Giilseren KOC bahse konu parselin iizerinde mevcut evinin oldugu parselin
gelisme konut alani igerisinde kaldigini ifade ederek gerekli plan degisikliginin yapilarak
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magduriyetinin giderilmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan
kararlaria aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

57. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plan1 Paftas1 2027 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzeyinden 12,00 m.’lik imar yolu ” planlanmis olup, Siileyman AKAN magduriyetinin
giderilmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan kararlarina aykiri
oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

58. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plani1 Paftasi 684 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzeyinden 15,00 m.’lik Glineyinden ise 10,00 m.’lik imar yolu ” planlanmis olup, Sedat
IPEK bahse konu parselden gecen imar yollariin kaldirilmas1 yoniinde itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz, genel plan ve Nazim Imar Plan kararlarma aykiri oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

59. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama imar Plam paftas1 675 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 dlgekli Uygulama imar Planinda
kuzeyinde 15,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Cemal GUNES bahse konu parselden
gecen imar yolundan dolayr magdur oldugunu ifade ederek, parselden gecen yolun
diizenlenmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan kararlarina aykiri
oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

60. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plan1 Paftas1 1520 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzeyinde park alani ile 10,00 m.’lik imar yolu, dogusu ve batist 7,00 m.’lik, imar yolu”
planlanmis olup, Mustafa KUZU s6z konusu parselin pargalandigini ifade ederek bahse konu
parselin kullanilabilir olarak planlanmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel
plan ve Nazim Imar Plan kararlarma aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

61. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plani1 Paftasi 629 nolu parsel
askiya c¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“lizerinden 10,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Hayrettin BATTAL bahse konu
parselden gecem imar yollarindan dolayr magdur oldugunu ifade ederek parselden gecen
yolun diizenlenmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz genel plan kararlarina aykir
oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

62. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama imar Plam paftasi 674 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“dogusunda 10,00 m.’lik, giineyinde 15,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Cemal GUNES
bahse konu parselden gegen imar yollarindan dolayr magdur oldugunu ifade ederek,
parselden gecen yollarin diizenlenmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel
plan ve Nazim Imar Plan kararlarma aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

63. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama Imar Plami paftasi 2279 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzeyinde 10,00 m.’lik, giineyinde 15,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Ali BOSTAN
bahse konu parselden gecen imar yollunun mevcut eve isabet ettiginden dolayr magdur
oldugunu ifade ederek, parselden gegen yollarin diizenlenmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz yap1 adasinin diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

64. Arslanbey Mevkii G24d-06b-1a Uygulama Imar Plam Paftasi, 1004 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
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“ortasinda 10,00 m.’lik imar yolu olarak™ planlanmis olup, Fadime BOZ bahse konu parselin
parcalandigini ifade ederek s6z konusu parselin diizenlenmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz, genel plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

65. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama Imar Plani paftasi askiya cikartilan
Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “1088 nolu parselin
dogu kismindan 10,00 m.’lik, 1089 nolu parselin bat1 kism1 ve ortasindan 7,00 m.’lik imar
yolu ile park alani, 1090 nolu parselin ortasindan gegecek sekilde 7,00 m.’lik imar yolu ve
gliney kismi park alani olarak ” planlanmis olup, Ali Mehmet AYYILDIZ bahse konu
parsellerden gecen imar yollarinin ve park alaninin kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz, genel plan ve Nazim Imar Plan kararlarma aykiri oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

66. Arslanbey Mevkii G24d-06b-1d Uygulama imar Planmi Paftas1 1047 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Terminal Alan1” olarak planlanmis olup, Filiz TOPAL bahse konu parselin terminal
alamindan ¢ikartilmasi ile ilgili olarak itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim imar Plam
kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

67. Arslanbey Mevkii G24d-06b-1d Uygulama imar Plam Paftas1 1047 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Terminal Alan1” olarak planlanmis olup, Mustafa TOPAL bahse konu parselin terminal
alamindan ¢ikartilmasr ile ilgili olarak itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plam
kararlaria aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

68.Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4d Uygulama imar Plani1 Paftas1 954 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar Planinda “Park
Alan1” olarak planlanmis olup, Mehmet AKYUZ bahse konu parselin park alanindan
cikartilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan kararlarina aykir1
oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

69.Arslanbey Mevkii G24d-06b-1a Uygulama Imar Plan1 Paftasi, 1002 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“giineyinde 10,00 m.’lik imar yolu olarak” planlanmis olup, Ali Mehmet AYYILDIZ bahse
konu parselin pargalandigini ifade ederek imar yolunun diizenlenmesi ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, S6z konusu itiraz genel plan kararlarina aykir1 oldugundan
uygun goriilmemekle reddine,

70. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama Imar Plan1 Paftas1 1233 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Dogu
kismindan 7,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Nesibe SOYER bahse konu olan parselden
gecen imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan
kararlaria aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

71. Arslanbey Mevkii G24d-06b-1a Uygulama Imar Plami Paftasi 982 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Bati
kismu1 konut alani, dogu kismi gelisme konut alani ve kuzey kismindan gececek sekilde 22,00
m.’lik imar yolu > olarak planlanmis olup, Mustafa OZTUNA, bahse konu parselden gegen
22,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel
plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

72. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2b Uygulama Imar Plan1 Paftas1 1702 ve 2278 nolu
parseller askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 dlgekli Uygulama Imar
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Planinda “Yesil Alan ve 10,00 m.’lik imar yolu ” olarak planlanmis olup, Hatice SALMAN
parsellerin kullanilamaz duruma geldigini ifade ederek bahse konu parsellerin yol ve yesil
alan diizenlenmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plani1 kararlarina
aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

73. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plan1 Paftas1 2008 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Dogusundan 10,00 m.’lik imar yolu” gegecek sekilde planlanmis olup, Nese SEVGI ve
Nevime OZDOGAN bahse konu parselde bulunan evin iizerinden imar yolunun gegtigini
ifade ederek, yolun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz genel plan
kararlarina aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

74. Arslanbey Mevkii G24d-06b-1a Uygulama Imar Plan1 Paftas1 846 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
Alan1 ve 10,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup, Mustafa TURKYILMAZ, bahse
konu parselde bulunan park alan1 ve imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz, genel plan kararlarina aykiri oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

75. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama Imar Plan1 Paftast 961 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 8lgekli Uygulama Imar Planinda “park
alan1 ve 10,00 m.’lik imar yolu ” planlanmis olup, Sabit EKER, Cavit EKER, Miimine
GOKSEL ve Nuran Vural bahse konu parselin yaninda mevcutta yolun oldugunu ifade
ederek, parcalandigini ifade ederek parsel iizerinden gegen 10,00 m.’lik imar yolunun ve
park alanmin kaldirilmasi yoniinde itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan ve Nazim
Imar Plan kararlarma aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

76. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b ve G24d-06a-2a Uygulama Imar Plam Paftas:
2434 nolu parsel askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Planinda “iizerinde 10,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Seref SENGUL, bahse konu
parselin parcalandigini ifade ederek 10,00 m.’lik imar yolunun kaldirilarak parselin
tamaminin konut alanina doniistiiriilmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, yapi
adasinin etrafindan gegen 10,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmasi suretiyle uygun goriilmekle
kabuliine,

77. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2d Uygulama Imar Plam Paftasi 1335 nolu parsel
askiya c¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“lizerinde 7,00 m.’lik imar yolu olarak ” planlanmis olup, Ali BIKMAZ s6z konusu parsel
parcalandigin1 ifade ederek bahse konu olan parsel {izerinden gecen 7,00 m.’lik imar
yolunun kaldirilmas: yoniinde itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan kararlarina
aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

78. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama Imar Plan1 Paftasi, 1255 ve 1256 nolu
parseller askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Planinda “ iizerinde otopark alani ve 10,00 m.’lik imar yolu ” planlanmis olup, Hasan
CATAN varisleri adina Dursun CATAN bahse konu parseller iizerinden gecen 10,00 m.’lik
imar yolunun m.’lik imar kaldirilmas: ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, temel
planlama prensipleri ¢er¢evesinde uygun goriilmemekle reddine,

79. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama imar Plan1 Paftasi 1909 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzey kismi park alani ve 5,00 m.’lik imar yolu olarak ” planlanmis olup, Sabit EKER bahse
konu parselin park alani olan kisminin iizerinde mevcut binalarin oldugunu ifade ederek

14



park alanmin kaldirilmasi yéniinde itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan
kararlaria aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

80. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama imar Plan1 Paftas1 686 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzey kismindan gececek sekilde 15,00 m.’lik imar yolu olarak ” planlanmis olup, Nese
SEVGI ve Nesime OZDOGAN bahse konu olan parsel iizerinden gegen 15,00 m.’lik imar
yolunun kaldirilmas: yoniinde itiraz etmektedir Séz konusu itiraz, Nazim Imar Plan
kararlarina aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

81. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama Imar Plan1 Paftas1 2432 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
Alan1 olarak > planlanmis olup, Seyfettin SENGUL varisi Seref SENGUL bahse parselin
tizerinde mevcut bina oldugunu ifade ederek park alanimin kaldirilmasi yoniinde itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan kararlarma aykiri oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

82. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama imar Plan1 Paftasi 2433 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
Alan1 olarak ” planlanmis olup, Seyfettin SENGUL varisi Seref SENGUL bahse parselin
tizerinde mevcut bina oldugunu ifade ederek park alaninin kaldirilmasi yoniinde itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan kararlarina aykiri oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

83. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-1d Uygulama Imar Plani paftast 20 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarmmsal Niteligi Korunacak Alan” igerisinde kalmis olup, Zeynel KURTOGLU bahse konu
parselin tarim alanindan ¢ikartilarak imara agilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu
itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

84. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4b Uygulama Imar Plam paftast 807 nolu parsel
askiya c¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” igerisinde kalmis olup, Bayram KURTOGLU bahse
konu parselin tarim alanindan ¢ikartilarak imara agilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. Sz
konusu itiraz, Nazim Imar Plani kararlarma aykiri oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

85. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4b Uygulama Imar Plam paftast 767 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” igerisinde kalmis olup, Zeynel KURTOGLU bahse konu
parselin tarim alanindan ¢ikartilarak imara agilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu
itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarina aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

86. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4b Uygulama Imar Plam paftast 768 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” icerisinde kalmis olup, Kadir KURTOGLU ve Saniye
Giinar KURTOGLU bahse konu parselin tarim alanindan ¢ikartilarak imara agilmas ile ilgili
itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarina aykir1 oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

87. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama imar Plan1 Paftas1 697 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Giineyinden 10.00 m.’lik, Kuzeyinde 15.00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup, Inci
KOS bahse konu parsel iizerinden gegen imar yolunun diizenlenmesi ile ilgili itiraz
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etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plam1 kararlarina aykiri oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

88.Arslanbey Mevkii, 729 nolu parselin tarim alanindan ¢ikartilmasi, 1906 nolu
parselin iizerinden gegecek sekilde planlanan 10,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmasi, 1441ve
1391 nolu parsellerin park alanindan ¢ikartilarak konut alanina doniistiiriilmesi, 2319 ve1910
nolu parsellerde planlanan park alaninin ve 10,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmasi ile 1901
nolu parselin dogu kismindan gegecek sekilde planlanan 15,00 m.’lik imar yolunun
kaldirilarak yapilagsma kosullarinin Taks: 0,30 Kaks: 0,60 olacak sekilde planlanmasi ile ilgili
Necati GOKSEL, Niibema CAKICI, Ahmet GOKSEL ve Nebahat DOGAN itiraz etmektedir.
S6z konusu itiraz genel plan ve Nazim Imar Plam kararlarina aykir1 oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

89. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama imar Plan1 Paftasi 1184 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 dlgekli Uygulama imar Planinda “Bati
kismindan 7,00 m.’lik imar yolu ile park alan1” olarak planlanmis olup, Metin DEMIR imar
yolunun ve park alaninin kaldirilmasina yoénelik itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, meri
mevzuat ve Nazim Imar Plan kararlaria aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

90. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plani Paftas1 698 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Giineyinden 10.00 m.’lik, Kuzeyinde 15.00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup,
Miimine KABAK bahse konu parsel iizerinden gegen imar yolunun diizenlenmesi ile ilgili
itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarma aykir1 oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

91. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plan1 Paftasi, 688 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar Planinda 10,00
m.’lik ve 12,00 m.’lik imar yollar1 olarak” planlanmis olup, Miimine KABAK parselden
gegen yollarin diizenlenmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, parselin orta
kismindan gegen 12,00 m.’lik imar yolunun kaldirilarak, parselin kuzeyinden gecen 10,00
m.’lik imar yolunun 12,00 m. olacak sekilde diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle
kabuliine,

92. Arslanbey Mevkii G24d-06b-1c ve G24d-06b-2d Uygulama Imar Plani Paftas
1334 nolu parsel askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 lgekli Uygulama Imar
Planinda “Kiiltiirel Tesis Alan1 ve Park Alam” olarak planlanmis olup, Erdal DOGAN bahse
konu parselin iizerinde mevcut yurt alaninin bulundugunu ifade ederek, park alaninin
kaldirilmasr ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarma aykiri
oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

93. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4b Uygulama imar Plam paftast 765 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Boélgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” icerisinde kalmis olup, Bayram KURTOGLU bahse
konu parselin tarim alanindan ¢ikartilarak imara agilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. Sz
konusu itiraz, Nazim Imar Plani kararlarina aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

94. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4b Uygulama imar Plam paftast 792 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” igerisinde kalmis olup, Bayram KURTOGLU bahse
konu parselin tarim alanindan ¢ikartilarak imara acgilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. Sz
konusu itiraz, Nazim Imar Plani1 kararlarina aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,
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95. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama Imar Plan1 paftas1 1366 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Gilineyinde 15,00 m.’lik imar yolu, kuzeyinde ve dogusunda 10,00 m.’lik imar yollar1 ile
dogu kismi park alani olarak” planlanmis olup, Mehmet YILMAZ bahse konu parselin
parcalanarak kullanilamaz duruma geldigini ifade ederek, parselin {izerinde bulunan mevcut
eve isabet eden 10,00 m.’lik yolunun kaldirilmasi ile ilgili, itiraz etmektedir. S6z konusu
itiraz 10,00 m.’lik imar yollarinin diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

96. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4c ve G24d-01c-d Uygulama Imar Plan1 Paftas1 788
ve 789 nolu parseller askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama
Imar Planinda “7.00 m.’lik, imar yolu” olarak planlanmis olup, Mustafa SARI 7.00 m.’lik,
imar yolunun bahse konu parsellerin ortasindan gecirilecek sekilde diizenlenmesi ile ilgili
itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 7.00 m.’lik, imar yolunun 788 ve 789 nolu parselleri
ortalayacak sekilde diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

97. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plam Paftasi 659 ve 656 nolu
parsellerin askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama imar
Planinda “Park Alan1” olarak planlanmis olup, Aysun ERDOGAN bahse konu parsellerin
mevcutta zeytinlik olarak kullanildigini ifade ederek park alanin kaldirilmasi ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim imar Plani ve genel plan kararlarma aykir1 oldugundan
uygun goriilmemekle reddine,

98. Arslanbey Mevkii, G24d-01d-3¢ Uygulama Imar Plani Paftas1 2386 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama imar Planinda “Park
Alan1 ve Diger Tarim Alan1” olarak planlanmis olup Nazife ARI bahse konu parselin park
alani ve diger tarim alaninda ¢ikartilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim
Imar Plani kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

99. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4c Uygulama Imar Plan1 Paftast 757 nolu parselin
askiya c¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarimmsal Niteligi Korunacak Alan” olarak planlanmis olup Ali UNAL bahse konu parselin
tarim alaninda ¢ikartilarak konut alanina donistiiriilmesi ile ilgili itiraz etmektedir. So6z
konusu itiraz, Nazim imar Plani kararlarma aykiri oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

100. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama imar Plam Paftasi 623 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “12.00
m.’lik, imar yolu” gegecek sekilde planlanmis olup Osman UZULMEZ bahse konu parselin
parcalanarak kullanilamaz duruma geldigini ifade ederek, s6z konusu parselden gecen 12.00
m.’lik, imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim imar
Plan1 ve genel plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

101. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama Imar Plan1 Paftas1 2117 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
Alan1” olarak planlanmis olup Halit DALGIC bahse konu parselin park alanindan ¢ikartilmasi
ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plam kararlaria
aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

102. Arslanbey Mevkii, G24d-01d-3¢ Uygulama imar Plan1 Paftas1 2386 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
Alan1 ve Diger Tarim Alan1” olarak planlanmis olup Haspiye ISLI bahse konu parselin park
alan1 ve diger tarim alanindan ¢ikartilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim
Imar Plam kararlarma aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,
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103. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1a Uygulama Imar Plan1 Paftas1 830 nolu parselin
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzeyinden 15.00 m.’lik imar yolu, ortasindan 10.00 m.’lik imar yolu ve giiney kismi1 park
alan1” olarak planlanmis olup Celal KARABULUT bahse konu parselin {izerinden gegen
15.00 m.’lik ve 15.00 m.’lik imar yolu ile park alani planlanarak parselin kullanilamaz hale
geldiginin ifade ederek gerekli plan degisikliginin yapilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz 10,00 m.’lik imar yolunun 7,00 m. olacak sekilde diizenlenmesi suretiyle uygun
goriilmekle kabuliine,

104. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-1¢ Uygulama Imar Plan1 Paftas1 347 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” olarak planlanmis olup Haspiye ISLI bahse konu parselin
tarim alanindan ¢ikartilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plani
kararlarina aykirt oldugundan uygun goriillmemekle reddine,

105. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1a Uygulama Imar Plan1 Paftas1 1046 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Agaclandirilacak Alan” olarak planlanmis olup Mehmet TOPAL bahse konu parselin
agaclandirilacak alandan ¢ikartilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim
Imar Plani kararlarma aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

106. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-1¢ Uygulama Imar Plan1 Paftas1 347 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” olarak planlanmis olup Nazife ARI bahse konu parselin
tarrm alanindan ¢ikartilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plani
kararlarina aykirt oldugundan uygun gériillmemekle reddine,

107. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2d Uygulama imar Plan1 Paftas1 2564 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzey kisminda 10,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup Ali BIKMAZ bahse konu
parselin daha 6nceden terklerinin yapildigin1 ama mevcut planda parselden yol gectigini ifade
ederek yolun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan kararlarina
aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

108. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2d Uygulama Imar Plan1 Paftas1 2565 nolu parselin
askiya c¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzey kisminda 10,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup Hakki BIKMAZ bahse konu
parselin daha onceden terklerinin yapildigin1 ama mevcut planda parselden yol gectigini ifade
ederek yolun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan kararlarina
aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

109. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plan1 Paftas1 685 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzey kisminda 15,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup Ali AKCAY bahse konu
parselden gegen imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz,
Nazim Imar Plan kararlarma aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

110. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plam Paftas1 1645 nolu parselin
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 lgekli Uygulama imar Planinda “Dogu
kisminda 10,00 m.’lik imar yolu ve park alan1” olarak planlanmis olup Alibey KOLAY bahse
konu parselden gegen 10,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz, 10,00 m.’lik imar yolunun 7,00 m. olacak sekilde diizenlenmesi suretiyle uygun
goriilmekle kabuliine,
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111. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plan1 Paftas1 1352 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lcekli Uygulama Imar Planinda “Bati
ve gliney kisminda 10,00 m.’lik imar yolu ve park alani” olarak planlanmis olup Osman MUT
bahse konu parselden gecen 10,00 m.’lik imar yollarinin ve park alaninin kaldirilmasi ile ilgili
itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz 10,00 m.’lik imar yollarinin diizenlenmesi suretiyle uygun
goriilmekle kabuliine,

112. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-3d Uygulama Imar Plan1 paftas1 793 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 dlgekli Uygulama imar Planinda
“Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” igerisinde kalmis olup, Mehmet Ali AKYIL varisleri
Fikriye AKYIL, Omriye GULSEN, Mukaddes Yalnizoglu, Giiler BOSTAN, Sadettin AKYIL,
Nezahat ORS, Nebahat CEYHAN, Sebahattin AKYIL, Sebahat AKYIL, Bahtiyar AKYIL
bahse konu parselin tarim alanindan ¢ikartilarak imara agilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz, Nazim Imar Plani kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

113. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-3d Uygulama Imar Plani paftasi 539 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” igerisinde kalmis olup, Mehmet Ali AKYIL varisleri
Fikriye AKYIL, Omriye GULSEN, Mukaddes Yalnizoglu, Giiler BOSTAN, Bahtiyar
AKYIL, Sadettin AKYIL, Nebahat CEYHAN, Sebahattin AKYIL ve Sebehat AKYIL bahse
konu parselin tarim alanindan ¢ikartilarak imara agilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. So6z
konusu itiraz, Nazim Imar Plani kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

114. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plan1 Paftasi, 688 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar Planinda 10,00
m.’lik ve 12,00 m.’lik imar yollar1 olarak” planlanmis olup, Miimine KABAK, Sema
BASTURK, Muazzez AYKAN, Kazim KARAGOZ parselden gecen yollarm diizenlenmesi
ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, parselin orta kismindan gegen 12,00 m.’lik imar
yolunun kaldirilarak, parselin kuzeyinden gecen 10,00 m.’lik imar yolunun 12,00 m. olacak
sekilde diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

115. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2d Uygulama Imar Plan1 Paftas1 2498 nolu parselin
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6l¢ekli Uygulama Imar Planinda “Konut
alan1” olarak planlanmig olup Halit ASLAN bahse konu parselin park alanindan
cikartilmasina yonelik itiraz etmektedir. S6z konusu parsel ile ilgili itiraz1 gerektirecek durum
olmadigindan, itiraz uygun goriilmemekle reddine,

116. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4b Uygulama Imar Plani paftasi 792 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarmmsal Niteligi Korunacak Alan” igerisinde kalmis olup, Semsettin KURTOGLU bahse
konu parselin tarim alanindan ¢ikartilarak imara agilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. So6z
konusu itiraz, Nazim imar Plani kararlarma aykiri oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

117. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama Imar Plan1 paftas1 1931 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Planinda “Park
alan1” igerisinde kalmis olup, Mecit CAH bahse konu parselin iizerinde mevcut bina oldugunu
ifade ederek parselin park alanindan cikartilip konut alanina doniistiiriilmesi ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazzim Imar Plami kararlarina aykiri oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,
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118. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama imar Plan1 paftasi 2549 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Konut, ticaret ve sosyal donat1 alan1 olarak” planlanmis olup, Ibrahim SAHIN, bahse konu
parselin iizerinde belirtilen yapilagsma kosullarinin diisiik oldugunu ifade ederek, yapilasma
kosullarm arttirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plam
kararlarina aykirt oldugundan uygun goriillmemekle reddine,

119. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama imar Plam Paftas1 1645 nolu parselin
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 lgekli Uygulama Imar Planinda “Dogu
kisminda 10,00 m.’lik imar yolu ve park alan1” olarak planlanmis olup Zeki KOLAY bahse
konu parselden gecen 10,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz, 10,00 m.’lik imar yolunun 7,00 m. olacak sekilde diizenlenmesi suretiyle uygun
goriilmekle kabuliine,

120. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4b Uygulama Imar Plani paftast 389 ve 390 nolu
parseller askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Iimar
Planinda “Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” igerisinde kalmis olup, Imran KORAMAZ
bahse konu parselin tarim alanindan ¢ikartilarak imara agilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz, Nazim Imar Plani kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

121. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama Imar Plani paftas1 2437 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar Planinda “Park
alani ve bat1 kismindan gecen 15,00 m.’lik imar yolu olarak™ planlanmis olup, Seyfi KOLAY
bahse konu parselin kullanilamaz duruma geldigini ifade ederek 15,00 m.’lik imar yolunun
daraltilmas1 ve park alaninin kaldirilmasi ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim
Imar Plani kararlarma aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

122. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b ve G24d-06a-2a Uygulama Imar Plan1 Paftas:
2434 nolu parsel askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Planinda “lizerinde 10,00 m.’lik imar yolu ” planlanmis olup, Seyfi KOLAY, bahse konu
parselin parcalandigini ifade ederek 10,00 m.’lik imar yolunun kaldirilarak parselin
tamaminin konut alanina doniistiiriilmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, yapi
adasinin etrafindan gegen 10,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmasi suretiyle uygun goriilmekle
kabuliine,

123. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama Imar Plan1 paftast 1675 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzey dogusundan gecen 15,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Bahri KOLAY bahse
konu parselin iizerinde tavuk kiimesinden imar yolunun gectigini ifade ederek15,00 m.’lik
imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plani
kararlaria aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

124. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4b Uygulama imar Plani paftas1 399 nolu parseller
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarmmsal Niteligi Korunacak Alan” icerisinde kalmis olup, Ufuk AYDOGDU bahse konu
parselin tarim alanindan ¢ikartilarak imara agilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu
itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarina aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

125. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plam paftas1 695 nolu parseller
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” icerisinde kalmis olup, Ufuk AYDOGDU bahse konu
parselin tarim alanindan ¢ikartilarak imara agilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu
itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarina aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,
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126. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4c Uygulama Imar Plan1 Paftasi 504 nolu parselin
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“{izerinden 12,00 m.’lik imar yolu” gececek sekilde planlanmis olup Zekiye SISMAN bahse
konu parselin pargalandigini ifade ederek, 12,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili
itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 12,00 m.’lik imar yolunun 10,00 m. olacak sekilde
diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

127. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4c Uygulama Imar Plan1 Paftas1 504 nolu parselin
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“{izerinden 12,00 m.’lik imar yolu” gegecek sekilde planlanmis olup Siikriye SISMAN bahse
konu parselin parcalandigini ifade ederek, 12,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili
itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 12,00 m.’lik imar yolunun 10,00 m. olacak sekilde
diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

128. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4c Uygulama Imar Plan1 Paftas1 504 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“{izerinden 12,00 m.’lik imar yolu” gececek sekilde planlanmis olup Necati BINA bahse konu
parselin pargalandigini ifade ederek, 12,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, 12,00 m.’lik imar yolunun 10,00 m. olacak sekilde
diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

129. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4¢c Uygulama Imar Plan1 Paftasi 504 nolu parselin
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“lizerinden 12,00 m.’lik imar yolu” gegecek sekilde planlanmis olup Hatice ASLAN bahse
konu parselin parcalandigini ifade ederek, 12,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili
itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 12,00 m.’lik imar yolunun 10,00 m. olacak sekilde
diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

130. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plan1 paftas1 1066 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
alan1 ve bat1 kism1 10,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup, Hayrullah OZKAL bahse
konu parselin park alanindan ¢ikartilarak konut alani olarak diizenlenmesi ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plani kararlarina aykiri oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

131. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plam paftasi 869 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
alam ve dogu kismu 10,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup, Hayrullah OZKAL bahse
konu parselin park alanindan ¢ikartilarak konut alani olarak diizenlenmesi ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazzm Imar Plami kararlarina aykirt oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

132. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama Imar Plan1 paftas1 912 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
alan1 ve dogu kism1 10,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup, Hayrullah OZKAL bahse
konu parselin park alanindan ¢ikartilarak konut alani olarak diizenlenmesi ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarina aykiri oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

133. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plan1 paftas1 597 nolu parsel

askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 o6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” igerisinde kalmis olup, Fatma YILMAZ bahse konu
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parsel iizerinde mevcutta 2 katli bina bulundugunu ifade ederek, parselin tarim alanindan
cikartilarak imara acilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plani
kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

134. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plani1 paftasi 596 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarmmsal Niteligi Korunacak Alan” igerisinde kalmis olup, Hiiseyin YILMAZ bahse konu
parselin tarim alanindan c¢ikartilarak imara agilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu
itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarma aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

135. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1a Uygulama Imar Plan1 paftas1 819 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarmmsal Niteligi Korunacak Alan” igerisinde kalmis olup, Cavit SISMAN bahse konu
parselin iizerinde bina insaatinin bulundugunu ifade ederek, parselin tarim alanindan
cikartilarak imara acilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plani
kararlarina aykirt oldugundan uygun goriillmemekle reddine,

136. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2a Uygulama Imar Plam paftasi1194 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Rekreasyon alani, 10,00 m. ve 7,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup, Giirkan AY
bahse konu parselin iizerinde bulunan imar yollarinin ve rekreasyon alanindan ¢ikartilmasi ile
ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz genel plan ve Nazim Imar Plan1 kararlarina aykir
oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

137. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama Imar Plani paftas1 2423 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Konut
alani, 10,00 m.’lik imar yolu ve park alan1” olarak planlanmis olup, Ridvan ER bahse konu
parselin park alanindan ¢ikartilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz 10,00 m.’lik
imar yolunun 7,00 m. olacak sekilde diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

138. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2d Uygulama Imar Plam Paftas1 1218 nolu parselin
askiya c¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Batisindan 12.00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup Cafer YAZICI bahse konu parselden
gecen 12.00 m.’lik imar yolunun ruhsatli binanin iizerinden gectiginin ifade ederek imar
yolunun kaldirilmast ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazzm Imar Plan1 ve genel
plan kararlarina aykirt oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

139. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2¢ Uygulama Imar Plan1 Paftas1 2444 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Batisindan 15.00 m.’lik imar yolu, geri kalan kisminda ise park alan1” planlanmis olup
Hamdi SUDAN bahse konu parselin pargalanarak kullanilamaz durumda oldugunu ifade
ederek park alaninin kaldirilmas: ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar
Plani kararlaria aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

140. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama Imar Plam Paftas1 1349 nolu parselin
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“ortasinda park alan1 ve 7,00 m.’lik imar yollar1” planlanmis olup Ahmet ASLAN bahse
konu parselin lizerinde planlanan park alaninin ve imar yollarinin kaldirilmasi ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim imar Plan1 ve genel plan kararlarma aykir1 oldugundan
uygun goriilmemekle reddine,

141. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama imar Plan1 paftas1 2636 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
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“Kuzeyinde 10,00 m.’lik, ortasindan ise 7,00 m.’lik, imar yolu ve park alan1 ” planlanmig
olup, Ali HOTOMAN bahse konu parselde planlanan park alaninin ve 7,00 m.’lik imar
yolunun kaldirilmasi ile ilgili ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz yap1 adasinin
diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

142. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2c Uygulama Imar Plan1 paftas1 2443 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Batisinda 15,00 m.’lik, imar yolu ve geri kalan kism1 park alani1 ” olarak planlanmis olup,
Ayse ERTUG bahse konu parselde planlanan park alaninin kaldirilmasr ile ilgili ile ilgili itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plani kararlarina aykiri oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

143. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2¢ Uygulama imar Plan1 paftas1 2443 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Batisinda 15,00 m.’lik, imar yolu ve geri kalan kismi park alan1 ™ olarak planlanmis olup,
Abdullah OZBAY bahse konu parselde planlanan park alanmin kaldirilmasi ile ilgili ile ilgili
itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarina aykir1 oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

144. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2¢ Uygulama Imar Plan1 paftasi 2443 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Batisinda 15,00 m.’lik, imar yolu ve geri kalan kism1 park alan1 ” olarak planlanmis olup,
Nuriye COLAK varisi Zeynep COLAK bahse konu parselde planlanan park alaninin
kaldirilmas: ile ilgili ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazzm Imar Plam
kararlarina aykir1 oldugundan uygun goériilmemekle reddine,

145. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1d Uygulama imar Plani paftast 1514 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“cevresinden gececek sekilde 10,00 m.’lik, imar yollar1” planlanmis olup, Nadiye TEZCAN
bahse konu parselde planlanan imar yollarinin diger parsellerden de esit olarak gegirilmesi ile
ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

146. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4c Uygulama imar Plani paftasi 786 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Dogu
ve giineyinden gececek sekilde 25,00 m.’lik ve 22,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup,
Kadime HUNER bahse konu parselde planlanan imar yollarinin genisliginin azaltilmasi ile
ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plam kararlarmma aykir1 oldugundan
uygun goriilmemekle reddine,

147. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama Imar Plan1 paftas1 1186 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama imar Planinda “konut
alan1 ve 7,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Kadir DEMIR bahse konu parselde planlanan
7,00 m.’lik imar yolunun mevcut evinin iizerinden gegirildigini ifade ederek, imar yolunun
kaldirilmas: ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, 7,00 m.’lik imar yolu hattinin
diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

148. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4c Uygulama Imar Plani paftast 461 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 lgekli Uygulama imar Planinda “Bati
ve giineyinden gegecek sekilde 25,00 m.’lik ve 22,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Halil
KARAGOZ bahse konu parselde planlanan imar yollarinin genisliginin azaltilmas: ile ilgili
itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plam kararlarina aykir1 oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,
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149. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama Imar Plani Paftas1 572 no’lu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Terminal Alan1” olarak planlanmis olup, irfan ER bahse konu parselde kullanim hakkinin
saglanmasi i¢in planlanan terminal alaninin kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu
itiraz Nazim Imar Plan1 kararlarma aykir1 oldugundan uygun gériilmemekle reddine,

150. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2d Uygulama Imar Plani Paftas1 1803 ve 1804
no’lu parseller askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 dlgekli Uygulama Imar
Planinda “Konut alani, 15,00 m. ve 10,00 m.’lik imar yollar1” olarak planlanmis olup, Harun
ORCEN bahse konu parsellerin pargalandigimi ifade ederek, 10,00 m.’lik imar yolunun
parselin kuzeyinden geg¢mesi ve park alaninin kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz Nazim Imar Plam1 ve genel plan Kkararlarina aykirt oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

151. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2d Uygulama imar Plan1 Paftas1 2563 no’lu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “Konut
alant ve kuzey kismi 10,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup, Mehmet BIKMAZ
bahse konu parselde daha onceden terklerin yapildigimi ifade ederek, sz konusu parselde
gerekli diizenlemenin yapilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz genel plan
kararlarina aykir1 oldugundan uygun goériilmemekle reddine,

152. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-3d Uygulama Imar Plan1 paftasi 539 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda
“Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” igerisinde kalmis olup, Recep AKYIL varisleri Miimine
AKYIL, Ekrem AKYIL ve Erdem AKYIL bahse konu parselin tarim alanindan ¢ikartilarak
imara agilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plani kararlarina
aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

153. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2d Uygulama Imar Plan1 paftas1 2532 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama imar Planinda “Park
alan1 ve 7,00 m.’lik imar yolu” olarak planlanmis olup, Kerim TORHAN bahse konu parselde
planlanan park alaninin ve 7,00 m.’lik imar yolunun kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir.
S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 ve genel plan kararlarma aykirt oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

154. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2b ve G24d-06b-2¢ Uygulama Imar Plan1 paftas
2114 nolu parsel askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 lgekli Uygulama Imar
Planinda “Konut alani, giiney kismu 12,00 m.’lik imar yolu ve park alani” olarak planlanmis
olup, Ali Ahmet OZTURK bahse konu parselde planlanan park alaninin ve 12,00 m.’lik imar
yolunun kaldirilmast ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 ve genel
plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

155. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama Imar Plani Paftas1 2428 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
Alan1 olarak ” planlanmis olup, Fehmi ER bahse konu parselde planlanan park alaninin
kaldirilmas1 yoniinde itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan kararlarina aykiri
oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

156. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2d Uygulama Imar Plan1 Paftas1 2678 nolu parsel

askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda “Park
Alan1 ve konut alani olarak ” planlanmis olup, Mehmet TEMEL bahse konu parselde
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planlanan park alaninin kaldirilmasi yoniinde itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim
Imar Plan kararlaria aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

157. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2d Uygulama Imar Plan1 Paftas1 2678 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Planinda “Park
Alan1 ve konut alan1 olarak  planlanmis olup, Ali Riza YIGIT bahse konu parselde planlanan
park alaninin kaldirilmas1 yéniinde itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan
kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

158. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2d Uygulama Imar Plan1 Paftas1 1265 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6l¢ekli Uygulama imar Planinda “Konut
alant ve 10,00 m.’lik imar yolu olarak ” planlanmis olup, Emine UZUN bahse konu parselin
bliyiikk bir kisminin yola gittiginin ifade ederek, parselin diizeltilmesi yoniinde itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle
reddine,

159. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-2a Uygulama Imar Plam Paftasi 615nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “konut
alan1 ve parselin bat1 kism1 7,00 m.’lik imar yolu olarak ” planlanmis olup, Asiye TOPAL
bahse konu parselde planlanan 7, 00 m.’lik imar yolunun mevcutta bulunan evin iizerinden
gectigini ifade ederek, imar yolunun diizeltilmesi ile ilgili olarak itiraz etmektedir. S6z konusu
itiraz, genel plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriillmemekle reddine,

160. Arslanbey Mevkii G24d-01d-3b Uygulama Imar Plani Paftas1 2305 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “22,00
m.’lik ve 10,00 m.’lik imar yollari, Sosyal Donati Alanlart ve Gelisme Konut Alani1”
planlanmis olup, Naile KOMURKARA bahse konu parselin pargalanarak kullanilamaz
durumda oldugunu ifade ederek gerekli plan degisikliginin yapilarak magduriyetinin
giderilmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plam kararlarina aykiri
oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

161. Arslanbey Mevkii G24d-01d-3b Uygulama Imar Plan1 Paftas1 2305 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinda “22,00
m.’lik ve 10,00 m.’lik imar yollari, Sosyal Donati Alanlari ve Gelisme Konut Alani”
planlanmis olup, Atakan ONAY bahse konu parselin pargalanarak kullanilamaz durumda
oldugunu ifade ederek gerekli plan degisikliginin yapilarak magduriyetinin giderilmesi ile
ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim imar Plam kararlarina aykir1 oldugundan
uygun goriilmemekle reddine,

162. Arslanbey Mevkii G24d-06b-1b Uygulama Imar Plan1 Paftas1 1041 ve 1052 nolu
parseller askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Planinda “Park Alanmi olarak” planlanmis olup, Ikbal AKAR bahse konu parsellerin konut
alanina doniistiiriilmesi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plam
kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

163. Arslanbey Mevkii, G24d-01c-4c Uygulama Imar Plan1 Paftas1 785 nolu parselin
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzeyinden ve giineyinden 7.00 m.’lik imar yolu, batisindan ise 25.00 m.’lik imar yolu ”
olarak planlanmis olup Yasar AKCAY bahse konu parselin iizerinden gecen imar yollarinin
kaldirilmas: ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 ve genel plan
kararlaria aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,
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164.Arslanbey Mevkii, 1610 nolu parselde planlanan 10,00 m.’lik imar yolunun
kaldirilmasi, 1666 nolu parselde planlanan park alaninin ¢ok fazla olmasi sebebiyle
diizenlenmesine, 1636 nolu parselde planlanan dinin tesis alanina ¢ok fazla yer ayrilmasi ile
ilgili olarak Saniye SARI itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim imar Plan1 ve genel plan
kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

165. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1b Uygulama Imar Plan1 Paftas1 602 nolu parselin
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Batisinda ve glineyinden 15.00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup Miimin AKCAY bahse
konu parselin lizerinden gegen imar yollarinin kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 ve genel plan kararlarma aykiri oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

166. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2d Uygulama Imar Plam Paftas1 1218 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Batisindan 12.00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup Omer TOPAL bahse konu parselden
gecen 12.00 m.’lik imar yolunun ruhsatli binanin iizerinden gectiginin ifade ederek imar
yolunun kaldirilmas: ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 ve genel
plan kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

167. Arslanbey Mevkii, G24d-06b-1c Uygulama imar Plam Paftas1 968 nolu parselin
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Batisindan 10.00 m.’lik, kuzeyinden ise 10.00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup Ahmet
AKCAY bahse konu parselden gegen imar yollarinin kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir.
S6z konusu itiraz, Nazim Imar Planm ve genel plan kararlarina aykiri oldugundan uygun
goriilmemekle reddine,

168. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama imar Plan1 Paftas1 2421 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 8lgekli Uygulama Imar Planinda “park
alan1 ve kuzeyinde 15.00 m.’lik imar yolu ” planlanmis olup Bahattin DOGAN bahse konu
parselde planlanan park alaninin kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz,
Nazim Imar Plan1 kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

169. Arslanbey Mevkii, G24d-06a-2b Uygulama imar Plan1 Paftas1 2422 nolu parselin
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Planinda “park
alam ve kuzeyinde 15.00 m.’lik imar yolu ” planlanmis olup Osman DOGAN bahse konu
parselde planlanan park alaniin kaldirilmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz,
Nazim Imar Plan1 kararlarna aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

170. Arslanbey Mevkii G24d-06b-1d Uygulama Imar Plan1 Paftasi 1047 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planinda
“Terminal Alan1” olarak planlanmis olup, Tahsin KERCIM bahse konu parselin terminal
alanindan ¢ikartilmasi ile ilgili olarak itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, Nazim Imar Plan
kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

171. Arslanbey Mevkii G24d-06b-1b Uygulama Imar Plani Paftast 690 nolu parsel
askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Kuzeyinde 10.00 m.’lik, ortasinda 12.00 m.’lik imar yolu ve giineyinde ise park alanmi ”
olarak planlanmis olup, Samile ESEN varisi ismet ESEN bahse konu parselde kullanilacak
alanin kalmadiginm ifade ederek, 12.00 m.’lik imar yolunun ve dini tesis alaninin kaldirilmasi
ile ilgili olarak itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, parselin kuzeyinden gegen 10.00 m.’lik
imar yolunun 12.00 m. ve parselin ortasindan gecen 12.00 m.’lik imar yolunun 7.00 m.
olacak sekilde diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,
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172. Arslanbey Mevkii G24d-06a-2¢c Uygulama imar Plam Paftas1 1659 ve 1658 nolu
parseller askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar
Planinda “kuzeyinde ve aralarindan gegecek sekilde 10.00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup,
Mustafa SARI ve Ali Osman SARI bahse konu parsellerin {izerinde mevcut evlerin
bulundugunu ifade ederek, planlanan 10,00 m.’lik imar yollarinin yeniden planlanmasi ile
ilgili olarak itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz parsellerin arasindan gecen 10,00 m.’lik imar
yolunun 7,00 m. olarak diizenlenmesi suretiyle uygun goriilmekle kabuliine,

173. Arslanbey Mevkii G24d-06b-4b Uygulama Imar Plan1 Paftas1 1311 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 dlgekli Uygulama imar Planinda “su
deposu alan1 ve iizerinden gegecek sekilde 10.00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, Siikrii
ASLAN bahse konu parselde planlanan su deposunun kaldirilarak planlanan 10.00 m.’lik imar
yolunun tekrar gézden gecirilerek planlanmasi ile ilgili olarak itiraz etmektedir. S6z konusu
itiraz, Nazim Imar Plam kararlarina aykir1 oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

174. Arslanbey Mevkii G24d-06a-3b Uygulama imar Plan1 Paftas1 2746 ve 2747 nolu
parseller askiya cikartilan Arslanbey Planlama Bolgesi 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Planinda “park alani olarak ” planlanmis olup, Sedat TOPAL bahse konu parselin park alani
olarak planlanmasindan dolayr magdur oldugunu ifade ederek park alaninin kaldirilmasi ile
ilgili olarak itiraz etmektedir. Soz konusu itiraz, Nazim Imar Plan1 kararlarina aykiri
oldugundan uygun goriilmemekle reddine,

Ayrica Miidiirliigiince teklif edilen, G24d-06b-2a nolu Uygulama imar Plani Paftas:
573 nolu parsel askiya ¢ikartilan Arslanbey Planlama Bélgesi 1/1000 lgekli Uygulama Imar
Planinda “terminal, park alan1 ve 7,00 m.’lik imar yolu” planlanmis olup, bahse konu parselde
planlanan 7,00 m.’lik imar yolunun kaldirilarak park alanina dahil edilmesi uygun goriilmekle
kabuliine,

Meclisimizce Seref SENGUL{in ¢cekimser oyuna karsilik, oycoklugu ile karar verildi.

KARAR NO: 33- Imar Komisyonunun 24/03/2011 tarihli “Suadiye K7 planlama
bolgesine ait 1/1000 6lcekli uygulama imar plani” ile ilgili raporunun okunmasi sonucu,

Yapilan miizakere neticesinde;

Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesince hazirlanan Kartepe ilgesi Nazim imar Planinda, K7
nolu Konut Dis1 Kentsel Calisma Alani olarak tanimlanan yaklasik 100 hektarlik bir alanda
uygulama imar plani teklifi hazirlanmigtir.

Planlama alan1 Kocaeli ili, Kartepe il¢esi, Suadiye Cepni Mahallesinde yer almaktadir.
Kuzeyinde Bakirli Mahallesi Altin Kablo tesislerinin yer aldig1 sanayi vasifli alan, batisinda
Yildiz Sunta tesislerinin yer aldig1 sanayi vasifli alan, glineyinde Suadiye gelisme konut
sahasi, dogusunda da Devlet Demiryolu hatti yer almaktadir.

Uygulama imar plam1 G24d.02a.3d, G24d.02d.1b, G24d.02d.1c, G24d.02a.2a,
(G24d.02a.2b, G24d.02a.2c, G24d.02a.2d nolu imar plan1 paftalarini icermektedir.

Planlama alaninda plan g¢alismasi 6ncesi imar planina esas jeolojik ve jeoteknik etiit
caligmalar1 yapilmis olup, planlama alanin tamami yerlesime uygunluk ag¢isindan 6nlemli alan
olarak tanimlanmustir.

Imar plan calismasi éncesi yatirimer kurum ve kurululardan gériis alinmis olup , bu
kurumlardan alinan goriis neticesinde;

Devlet Su Isleri goriisiinde planlama sahasindan Suadiye Kdyi¢i ( Okgapinar ) dere ve
kurutma kanali gegmekte olup, derenin mevcut yataginin yetersiz oldugundan taskin alani,
minimum 1slah gerit genislikleri ile yol gecisleri i¢in gerekli olan minimum menfez kesitlerine
uyulmasi, taskin alani olarak isaretlenen ve taban oyulmasimi 6nleyecek gerekli tedbirlerin
alinmadan iskana agilmamasi belirtilmistir. Devlet Su Isleri goriisiine istinaden tagkin alan1 ve
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dere yatagi imar planina islenmistir. Kurum goriisii alinmadan uygulama yapilamayacagi da
plan notlaria eklenmistir.

Devlet Demiryollar1 goriisiinde milkiyet smirlar1 ile bilgi  verilmis olup,
demiryollarina komsu miilkiyetlerdeki yap1 yaklagsma kriterleri ile ilgili bilgi verilmistir.
Hazirlanan uygulama imar planinda planlama alani Devlet Demiryollar1 miilkiyetinden 20
metrelik imar yolu ile ayrilmakta ve bu imar yoluna da 10 metrelik yap1 yaklagsma siniri
tanimlanmustir.

BOTAS tarafindan verilen gériiste planlama alanindaki hattin isletme devrinin izgaz
AS’ye devredildigi belirtilmektedir. Izgaz tarafindan verilen gériiste mevcut dogalgaz
hatlariin dikkate alinarak imar plani hazirlanmasinda bir sakinca yoktur denilmektedir. S6z
konusu hatlarin ana dagitim hatlar1 olmamasi planlama alaninda yer alan mevcut sanayi ve
konutlara dogalgaz iletimi saglayan tali hatlar olmasi ve imar yollarinda yer almas1 sebebi ile
imar planlarina islenmemistir.

TEIAS tarafindan verilen kurum goriisiinde alanda herhangi bir Elektrik iletim hatt:
bulunmadig: bildirilmistir.

Planlama alanin1 Suadiye Kdyi¢i ( Okcapinar ) deresi bolmekte olup, K7 tablosunda
belirtilen donat1 alanlar1 bu kanalin iki tarafinda dengeli olarak dagitilmistir. Kanalin
kuzeyinde kalan alanin miilkiyetinin biiyiik bir kisminin tek bir malik iizerinde olmasi ve bu
alanda Devlet Demiryollarindan alinacak hatlar ile irtibatlandirilacak lojistik saha projesinin
uygulanmasina yonelik diizenleme yapilmistir. Planlama alanin gilineyinde ise zemindeki
mevcut kullanimlar dikkate alinarak meskiin konutlarin bulundugu alan ticari alan olarak,
Sumotas Tastyicilar Kooperatifinin bulundugu alan Tir Parki ve Akaryakit Bakim Istasyonu
olarak diizenlenmistir. Mesk(in sanayi tesisleri de korunarak bolgede donati ve iskan
alanlarinin diizenlemesi yapilmistir.

Kanal c¢evresinde 15’er metrelik ve demiryoluna paralel olarak 20 metrelik ve
Sarimese’den Suadiye’ye baglanan 20 metrelik imar yollar1 ile planlama alani ¢evrelenmekte
imar adalar i¢indeki tali yollarda bu yollara baglanarak planlama alaninin ulasim kurgusu ve
kademelenmesi olusmaktadir.

Planlama alaninda konut dis1 kentsel ¢alisma alani kullaniml1 alanlarda Emsal:0,60 ve
hmax:12,50m olarak, ticaret kullanimi Onerilen alanda 5/A-2/3, Taks:0,40, Kaks:0,80, Tir
Parki olarak onerilen alanda E:0,05 ve Hmax:6,50m, Akaryakit Istasyonunda E:0,30,
Hmax:7,00m olacak sekilde imar durumu 6nerilmistir.

Mesleki Teknik Egitim Alani, Saglik Tesis Alani, Yonetim Merkezi, Kiiltlirel Tesis
alanlarinda Emsal:0,80 ve 3 Kat olacak sekilde imar durumu 6nerilmistir. Dini tesis alaninda
E:0,70 ve Teknik Altyap1 Alanlarinda E:0,20 ve Hmax:6,50m olacak sekilde imar durumu
onerilmistir.

K7 nolu Konut Dis1 Kentsel Calisma Alani olarak planlanan alanda 18. Madde
uygulamasi yapilmadan iskdna miisaade edilemez.

Planda belirtilmeyen diger hususlarda 3194 sayili imar Kanunu ve ilgili Yonetmelik
hiikiimleri ile Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesi Imar Yonetmeligi hiikiimlerine uyulur.

Kartepe Planlama Bolgesi 1/5000 &lgekli Ilave ve Revizyon Nazim Imar Plan1 ve meri
mevzuata aykirilik teskil etmeyen 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plam teklifinin 5393 sayili
Belediye Kanununun 18/c maddesine gére onanmasina, oybirligi ile karar verildi.

10- Imar Komisyonunun 28/03/2011 tarihli “Uygulama imar plani plan notu
degisikligi” ile ilgili raporunun okunmasi sonucu,

Yapilan miizakere neticesinde;

Arazi lizerinde ¢alismalara devam edildiginden konunun neticelendirilerek bir raporla
meclise sunulmak iizere Imar Komisyonuna iade edilmesine, oybirligi ile karar verildi.
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11-Insan Kaynaklar1 ve Egitim Miidiirliigiiniin 15/03/2011 tarih ve 202 sayil1 “Dolu ve
bos kadroda derece degisikligi” hakkindaki yazis1 okundu.

Yapilan miizakere neticesinde;

22.02.2007 tarih ve 26442 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan “Belediye ve Baglh
Kuruluslari {le Mahalli idare Birlikleri Norm Kadro ilke Ve Standartlarina Dair Y6netmelik”
ekindeki kadro kiitiiklerine uygun olarak hazirlanan iki adet dolu kadro ile iki adet bos
kadroda derece degisikligi yapilmasina iliskin konunun incelenerek bir raporla meclise
sunulmak tizere Plan Biitge Komisyonuna havalesine, oybirligi ile karar verildi.

KARAR NO: 34-.1mar ve Sehircilik Miidirliginiin 22/03/2011 tarih ve 671 sayili
“Kocaeli Genglik ve Spor Il Miidiirliigiine tasinmaz tahsisi”” hakkindaki yazis1 okundu.

Yapilan miizakere neticesinde;

Belediyemize ait Kocaeli, Kartepe, Masukiye, Kuraklar mevkii, 39 pafta, 3440 nolu
parselde kayithh 6060 m2 ve 39 pafta, 1015 nolu parselde kayitli 12510 m2 olmak iizere
toplam 18570 m2 yiizdl¢limlii iki adet tasinmazin; Futbol Sahasi ve Spor Kompleksi yapilmak
iizere Kocaeli Genglik ve Spor I Miidiirliigiine 5393 sayili Belediye Kanununun 75/d
maddesi geregince 25 (Yirmibes) yilligina bedelsiz olarak tahsisinin 5393 sayili Belediye
Kanununun 18/e maddesince kabuliine, oybirligi ile karar verildi.

13-Plan ve Proje Midiirliigiiniin 25/03/2011 tarih ve 119 sayili “Uzuntarla revizyon
uygulama imar planina yapilan itirazlar” hakkindaki yazis1 okundu.

Yapilan miizakere neticesinde;

Askiya cikartilan Uzuntarla 1/1000 6l¢ekli revizyon uygulama imar plant ve plan
notlarina vatandaglar tarafindan yapilan itirazlarin incelenerek bir raporla meclise sunulmak
lizere Imar Komisyonuna havalesine, oybirligi ile karar verildi.

14-Plan ve Proje Mudiirliigiiniin 25/03/2011 tarth ve 120 sayilh “Gorev ve Calisma
Yonetmeligi” hakkindaki yazis1 okundu.

Yapilan miizakere neticesinde;

Plan ve Proje Midirligi Gorev ve Calisma Yonetmeligine iliskin konunun
incelenerek bir raporla meclise sunulmak iizere Tiirlii Isler Komisyonuna havalesine, oybirligi
ile karar verildi.

15-Plan ve Proje Miidiirligiiniin 25/03/2011 tarih ve 121 sayili “Acisu-Fatih Sultan
Mehmet Mahallesi G24d-03d-2d imar plan1 paftasinda bulunan 276 nolu parselde uygulama
imar plani tadilat” hakkindaki yazis1 okundu.

Yapilan miizakere neticesinde;

flgemiz Acisu mevkii Fatih Sultan Mehmet Mahallesi G24d-03d-2d imar paftasinda
bulunan 276 nolu “Akaryakit Dolum Istasyonu” kullaniminda olan parsele ait kanopi ve
pompa tesisinin yapt yaklagsma mesafesine dair 1/1000 6lgekli uygulama imar plan tadilat
teklifinin 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18/c maddesine gore Belediye Meclisi’nce
onaylanmasi konusunun incelenerek bir raporla meclise sunulmak iizere Imar Komisyonuna
havalesine, oybirligi ile karar verildi.

KARAR NO: 35- Park ve Bahgeler Miidiirliigiiniin 29/03/2011 tarih ve 172 sayil
“Tasit edinilmesi” hakkindaki yazist okundu.

Yapilan miizakere neticesinde;
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Belediyemiz Park ve Bahgeler Miidiirliigli biinyesinde arazi ¢aligmalar1 ve denetim
amaciyla kullanilmak {izere 237 sayili Tasit Kanunu’nun degistirilen 10.maddesi geregince 1
adet camli panelvan arag¢ edinilmesine, oybirligi ile karar verildi.

KARAR NO: 36- Fen Isleri Miidiirliigiiniin 29/03/2011 tarih ve 196 sayili “Tasit
edinilmesi” hakkindaki yazis1 okundu.

Yapilan miizakere neticesinde;

Belediyemiz Fen Isleri Miidiirliigii arazi kontrol hizmetlerinde kullanilmak iizere 237
sayilt Tagit Kanunu’nun degistirilen 10.maddesi geregince 1 adet camli van tipi kamyonet
edinilmesine, oybirligi ile karar verildi.

KARAR NO: 37- imar ve Sehircilik Miidiirliigiiniin 29/03/2011 tarih ve 736 sayil
“Tas1t edinilmesi” hakkindaki yazis1 okundu.

Yapilan miizakere neticesinde;

Belediyemiz Imar ve Sehircilik Miidiirliigiine bagli yap1 kontrol biriminde kullanilmak
tizere 237 sayili Tagit Kanunu’nun degistirilen 10.maddesi geregince 1 adet camli, ¢ift sira
koltuklu, kamyonet tipi ara¢ edinilmesine, oybirligi ile karar verildi.

KARAR NO: 38- Imar ve Sehircilik Miidiirliigiiniin 29/03/2011 tarih ve 737 sayili
“Miilkiyeti Belediyemize ait Kartepe, Kumlagiftligi, 525 ada, 1 ve 2 nolu parsellerin satig1” ile
ilgili yazisi,

Yapilan miizakere neticesinde;

Miilkiyeti Belediyemize ait tapuda Kocaeli, Kartepe, Kumlagiftligi, G24D01A2B
pafta, 525 ada, 1 nolu parselde kayitli 25150,26 m2 yiizél¢limlii, Arsa vasifli ve G24D01A2B
pafta, 525 ada, 2 nolu parselde kayith 22122,06 m2 yiizol¢timlii, Arsa vasifli taginmazlarin
5393 sayil1 Belediye Kanunu’nun 18/e maddesi geregince satisina, satis ile ilgili is ve islemler
icin Belediye Enciimenine yetki verilmesine, oybirligi ile karar verildi.

KARAR NO: 39- Mali Hizmetler Miidiirligiiniin 08/03/2011 tarih ve 106 sayili
“2010 y1l faaliyet raporu” hakkindaki yazis1 okundu.

5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanununun 41.maddesi geregi harcama
birimlerince hazirlanan birim faaliyet raporlar: esas alinarak “Kamu Idarelerince Hazirlanacak
Faaliyet Raporlar1 Hakkinda Yonetmelik” cergevesinde diizenlenen “Ek” dosya halinde
sunulan Kartepe Belediyesi 2010 Yili1 Faaliyet Raporunun kabuliine, 5393 sayili Belediye
Kanununun 56. maddesi geregince, oybirligi ile karar verildi.

Gilindemde goriisiilecek baska konu olmadigindan Mart ay1 toplantisinin kapatilmasina
karar verildi.

Stikrii KARABALIK Nilgiin YILDIRIM Osman ORHAN
Belediye ve Meclis Bagkani Katip Katip
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