IMAR KOMIiSYONU RAPORU

TOPLANTI TARIHI :09/07/2013

KONU ‘Sarimese Mevkii, G24d.02a.4a-4d imar paftalarinda 1/1000 olcekli
uygulama imar plani1 degisikligine yapilan itirazlar
KARAR :Belediyemiz Meclisinin 02/07/2013 tarih ve 10. giindem maddesi olarak

gorlsiilerek rapor olusturulmak iizere komisyonumuza havale edilen Plan ve Proje
Midiirligiiniin 24/06/2013 tarih ve 236 sayili yazisi incelendi.

Yapilan miizakere neticesinde;

Belediyemiz Meclisi’nin 04/02/2013 tarih, 22 sayili karar1 ile onaylanan ve Kocaeli
Biiytiiksehir Belediyesi tarafindan 11/04/2013 tarih ve 224 sayili karar ile tadilen onaylanan,
3194 sayili Imar Kanunu’nun 8-b maddesi uyarinca tarafimizca 23/05/2013 - 24/06/2013
tarihleri arasinda askiya cikartilan Sarimese Planlama Bélgesi 1/1000 &lgekli Uygulama Imar
Plan1 Degisikligine yasal aski siiresi igerisinde yapilan itirazlar komisyonumuzca incelenmis
olup yapilan incelemeler neticesinde;

1- Sarimese Mevkii, G.24.d.02.a.4.a Uygulama Imar Plan1 Paftasi, 516 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Sarimese Planlama Bélgesi 1/1.000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Meskun Konut Alan1” kullanimi olarak planlanmis olup Neriman YILDIRIM s6z konusu
parselin batisinda planlanan 10.00 metre yolun parselini ikiye boldiigi gerekgesi ile itiraz
etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan kararlari g¢ergevesinde komisyonumuzca uygun
goriilmemektedir.

2- Sarimese Mevkii, G.24.d.02.a.4.a Uygulama Imar Plam Paftasi, 2866 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Sarimese Planlama Bélgesi 1/1.000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Meskin Konut Alani, 10.00 metre tasit yolu ile 6.00 metre Yaya Yolu” kullanim1 olarak
planlanmis olup Cetin OZCAN sbéz konusu tasinmaz smirlarmin korunarak eski imar
uygulamasina esas olacak sekilde yeniden planlanmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu
itiraz, genel plan kararlar1 ¢ergevesinde komisyonumuzca uygun gorillmemektedir.

3- Sarimese Mevkii, G.24.d.02.a.4.a Uygulama Imar Plam Paftasi, 1667 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Sarimese Planlama Bélgesi 1/1.000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Meskin Konut Alani ile 7.00 ve 6.00 metre Yaya Yolu” kullanimi olarak planlanmis olup
Miicahit GUNES s6z konusu taginmaz smirlarinin korunarak eski imar uygulamasina esas
olacak sekilde yeniden planlanmas ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan
kararlar ¢ergevesinde komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

4- Sarimese Mevkii, G.24.d.02.a.4.a Uygulama Imar Plam Paftasi, 1845 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Sarimese Planlama Bélgesi 1/1.000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Meskin Konut Alani, 10.00 metre tasit yolu ile 6.00 metre Yaya Yolu” kullanim1 olarak
planlanmis olup Nazmi SAKARYA s6z konusu tasinmaz sinirlarinin korunarak eski imar
uygulamasina esas olacak sekilde yeniden planlanmasi ile ilgili itiraz etmektedir. S6z konusu
itiraz, genel plan kararlar1 ¢ergevesinde komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

5- Sarimese Mevkii, G.24.d.02.a.4.d Uygulama Iimar Plan1 Paftasi, 1665,1657 ve 1656
nolu parseller askiya gikartilan Sarimese Planlama Bélgesi 1/1.000 dlgekli Uygulama Imar
Planinda “Meskiin Konut Alanmi ile 7.00 ve 6.00 metre Yaya Yolu” kullanim1 olarak
planlanmis olup Resul BAYDIN s6z konusu parsellerinden gecen imar yollarinin parselini
kullanilamaz duruma getirdigi gerekgesi ile itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, genel plan
kararlar1 ¢ergevesinde komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

6- Sarimese Mevkii, G.24.d.02.a.4.d Uygulama Imar Plan1 Paftasi, 494 nolu parsel
askiya cikartilan Sarimese Planlama Bélgesi 1/1.000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Meskin Konut Alani, 15.00 ve 10.00 metre tasit yolu ile 7.00 ve 6.00 metre Yaya Yolu”



kullanim1 olarak planlanmis olup Ferit NAROL s6z konusu parselinden gegen imar yollarinin
parselini kullanilamaz duruma getirdigi ve komsu parsel ile esit planlanmasi gerekgesi ile
itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, imar yollarimin mevcut yapilar dikkate alinarak
planlandig1 ve genel plan kararlari ¢ergcevesinde komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

7- Sarmmese Mevkii, G.24.d.02.a.4.a Uygulama Imar Plan1 Paftas1, 1834 ve 1835 nolu
parseller askiya ¢ikartilan Sarimese Planlama Bolgesi 1/1.000 6lgekli Uygulama Imar
Planinda “Mesk{in Konut Alan1” kullanimi olarak planlanmis olup Naciye YEGIN s6z konusu
parsellerinden imar yolu gectigi gerekgesi ile itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, parsellerin
tizerinden gegen imar yolu olmamasi nedeniyle komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

8- Sarimese Mevkii, G.24.d.02.a.4.d Uygulama Imar Plan1 Paftasi, 1849 ve 1850 nolu
parseller askiya cikartilan Sarmmese Planlama Bolgesi 1/1.000 o6lgekli Uygulama Imar
Planinda “Meskiin Konut Alan1” kullanim1 olarak planlanmis olup Cihan ASAN s6z konusu
parsellerinde bulunan evinin iizerinden imar yolu gectigi gerekgesi ile itiraz etmektedir. S6z
konusu itiraz, parsellerin ve evin iizerinden gegen imar yolu olmamasi nedeniyle
komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

9- Sarimese Mevkii, G.24.d.02.a.4.d Uygulama Imar Planmi Paftasi, 492 nolu parsel
askiya ¢ikartilan Sarimese Planlama Bélgesi 1/1.000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Meskin Konut Alani,15.00 metre tasit yolu ile 7.00 metre yaya yolu” kullanimi olarak
planlanmis olup Kaya AKCAY s6z konusu parselinden 7.00 metre yaya yolunun 3 metre
yapiya dogru kaydirilmasi gerekgesi ile itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, yapi yaklasma
sinirina uygun olmayacagi ve genel plan kararlar1 cer¢evesinde komisyonumuzca uygun
goriilmemektedir.

10- Sarimese Mevkii, G.24.d.02.a.4.a Uygulama Imar Plani Paftasi, 535 nolu parsel
askiya cikartilan Sarimese Planlama Bélgesi 1/1.000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Mesklin Konut Alani, Park Alani, 10.00 metre tasit yolu ile 6.00 metre yaya yolu” kullanim1
olarak planlanmis olup Kaya AKCAY s6z konusu parselinden gecen 6.00 metre yaya yolu ve
park alaninin kaldirilmasi gerekgesi ile itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, park alaninin aktif
bir park alan1 olarak degil sehven plan biitiinliiglinii saglamak i¢in planlandigi ve imar plam
sonrasinda yapilacak olan imar uygulamasi oranlarin1 olumsuz etkileyeceginden park alaninin
kaldirilmasi suretiyle komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

11- Sarimese Mevkii, G.24.d.02.a.4.d Uygulama Imar Plan1 Paftasi, 490 nolu parsel
askiya cikartilan Sarimese Planlama Bélgesi 1/1.000 &lgekli Uygulama Imar Planinda
“Mesklin Konut Alani ile 7.00 metre Yaya Yolu” kullanimi olarak planlanmis olup Aydogan
CALISKAN s6z konusu parselinden gecen imar yolunun komsu parsel ile esit planlanmasi
gerekgesi ile itiraz etmektedir. S6z konusu itiraz, ulagim stirekliligi ve mevcut arazi kullanimi
dogrultusunda kuzeyden gelen yaya yollarmin biitlinliiglinii saglamak icin dogu yoOniinde
kaydirilarak diizenlenmesi suretiyle komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18/c maddesine gore Belediyemiz Meclisinde
goristilerek karar verilmek iizere is bu rapor tarafimizca diizenlenmistir.

Ercan AKCIL Yusuf OZDEMIR Ramazan TANRIVERDI
Imar Komisyon Baskani Imar Kom.Bsk.Yrd. Uye

Orhan AKYUZ Necati GUNAY
Uye Uye



IMAR KOMIiSYONU RAPORU

TOPLANTI TARIHI :12/07/2013

KONU ‘Masukiye Mevkii, G24d.08b.1b-2a imar paftalarinda 1/1000 olcekli
uygulama imar plan1 degisikligi
KARAR :Belediyemiz Meclisinin 02/07/2013 tarih ve 11. giindem maddesi olarak

goriigiilerek rapor olusturulmak tiizere komisyonumuza havale edilen Plan ve Proje
Midiirligiiniin 24/06/2013 tarih ve 237 sayil1 yazisi incelendi.

Yapilan miizakere neticesinde;

Belediyemiz Masukiye Mevkii, Soguksu Mabhallesi, G.24d.08b nazim, G.24d.08b.1.b-
2.a paftalan icerisinde “Mesklin Konut Alan1” kullaniminda bulunan 237 parselle ilgili olarak
“7 metrelik Yaya Yolu ve Park Alan1” kullanimlarinin yeniden planlanmasi ile ilgili 1/1000
olgekli Uygulama imar Plani degisiklik teklifinin hazirlandig1 tespit edilmistir.

Kartepe Belediyemiz, Masukiye Planlama Bolgesi G.24.d.08.b nolu pafta simirlari
icerisinde planlanan “Park ve Dinlenme Alani ile Meskiin Konut Alan1” kullanimlarinin
mevcut arazi kullanim1 ve yapilar dikkate alinarak yeniden diizenlenmesi ile ilgili hazirlanan
1/5000 o6lgekli Nazim Imar Plami degisikligi, Kocaeli Biiyiiksehir Belediye Meclisinin
16.05.2013 tarih ve 283 sayili karar1 ile onaylanmaistir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plani degisikligi ile 1/5000 6lgekli nazim
imar plan1 dogrultusunda planin biitiiniindeki ulasim semasi, arazi kullanimi ve miilkiyet
dokusu dikkate alinarak 7.00 metre Yaya Yolunun, Park Alanlarinin ve Meskin Konut
alanlariin diizenlendigi tespit edilmistir.

Uygulama Imar Plam degisikligi teklifi ile yapilan diizenleme neticesinde herhangi bir
donat1 kayb1 olmadigi, mesk(in konut alanlarinin yogunluk degerlerinde herhangi bir artis
onerilmedigi, Meri plandaki yapilagma kosullarinin korundugu tespit edilmistir.

Kartepe Planlama Bolgesi arazi kullanimi ve meri imar plan1 kararlari ile Ortiisen
1/1000 6l¢ekli Uygulama imar plan degisiklik teklifi Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18/c maddesine gore Belediyemiz Meclisinde
goriisiilerek karar verilmek {izere is bu rapor tarafimizca diizenlenmistir.

Ercan AKCIL Yusuf OZDEMIR Ramazan TANRIVERDI
Imar Komisyon Baskani Imar Kom.Bsk.Yrd. Uye

Orhan AKYUZ Necati GUNAY
Uye Uye



IMAR KOMIiSYONU RAPORU

TOPLANTI TARIHI :19/07/2013

KONU :Uzungiftlik Mevkii, G24d.01b.2c ve G24d.02a.1d imar paftalarinda
1/1000 6l¢ekli uygulama imar plani degisikligi
KARAR :Belediyemiz Meclisinin 02/07/2013 tarih ve 12. giindem maddesi olarak

goriigiilerek rapor olusturulmak tiizere komisyonumuza havale edilen Plan ve Proje
Midiirligiiniin 24/06/2013 tarih ve 238 sayili yazisi incelendi.

Yapilan miizakere neticesinde;

Belediyemiz Uzungiftlik Mevkii, Atakent Mahallesi, G.24d.01b.2¢ ve G.24d.02a.1d
paftalart igerisinde “Meskiin Konut Alani1” kullaniominda bulunan 136 ada 2 ve 11 nolu
parsellerle ilgili olarak “7 metrelik Yaya Yolu” kullaniminin yeniden planlanmasi ile ilgili
1/1.000 6lgekli Uygulama Imar Plan1 degisiklik teklifinin hazirlandig tespit edilmistir.

Hazirlanan 1/1000 6lcekli Uygulama imar Plan1 degisikligi ile s6z konusu parsellerden
gecen 7.00 metre yaya yolunun imar uygulamasinda olusan magduriyeti d6nlemek amaciyla yine
ayni parsellerin sinirlar1 igerisinde batiya dogru kaydirilarak yeniden diizenlendigi tespit
edilmistir.

Uygulama imar Plani degisikligi teklifi ile yapilan diizenlemenin herhangi bir donat:
kaybina yol agmadigi, ada formunu bozmadigi ve ulasim biitiinliigline aykirt bir durum
olmadigi tespit edilmistir.

Kartepe Planlama Bdlgesi meri imar plani kararlar1 ortiisen 1/1000 6lgekli Uygulama
imar plan degisiklik teklifi Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18/c maddesine gore Belediyemiz Meclisinde
goristilerek karar verilmek iizere is bu rapor tarafimizca diizenlenmistir.

Ercan AKCIL Yusuf OZDEMIR Ramazan TANRIVERDI
Imar Komisyon Baskani Imar Kom.Bsk.Yrd. Uye

Orhan AKYUZ Necati GUNAY
Uye Uye



IMAR KOMIiSYONU RAPORU

TOPLANTI TARIHI :23/07/2013

KONU ‘Uzungiftlik Mevkii G24d.02a.2b imar paftasinda 1/1000 o6lgekli
uygulama imar plan1 degisikligi
KARAR :Belediyemiz Meclisinin 02/07/2013 tarih ve 13. glindem maddesi olarak

gorlsiilerek rapor olusturulmak iizere komisyonumuza havale edilen Plan ve Proje
Midiirligiiniin 24/06/2013 tarih ve 239 sayili yazisi incelendi.

Yapilan miizakere neticesinde;

Belediyemiz Uzungiftlik Mevkii, G24d.02a.2b pafta sinirlar1 igerisinde “Konut Dis1
Kentsel Calisma Alani ile Karayolu Yol Kenari Koruma Kusagi” kullaniminda bulunan 498
parselin ‘Karayollar1 Kenarinda Yapilacak ve Agilacak Tesisler Hakkindaki Yonetmelik’
dogrultusunda yap1 ¢ekme mesafesinin yeniden planlanmasi ile ilgili 1/1.000 6l¢ekli Uygulama
Imar Plan1 degisiklik teklifinin hazirlandig: tespit edilmistir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani degisikligi ile s6z konusu parselden
gegen karayolu kamulastirma smirinin imar adasindan diizenlendigi ve bu sebeple parselde
yap1 yapilamamasi nedeniyle parseldeki yapi ¢cekme mesafelerinin yeniden diizenlendigi tespit
edilmistir.

Ancak Uygulama Imar Plan1 degisikligi teklifi ile yapilan diizenlemenin ‘Karayollari
Kenarinda Yapilacak ve Acilacak Tesisler Hakkindaki Yonetmelik’ dogrultusunda
kamulastirma sinirina uygun olarak ¢izilmedigi, 6nerilen yap1 yaklagma sinirinin komsu parsel
ile plan biitlinliiglinii saglamadig: tespit edilmistir.

Kartepe Planlama Bolgesi meri imar plani kararlari ortiismedigi ve plan biitiinliigiine
aykirt olmasit gerekgesi ile 1/1000 olgekli Uygulama imar plan degisiklik teklifi
Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18/c maddesine gore Belediyemiz Meclisinde
goristilerek karar verilmek iizere is bu rapor tarafimizca diizenlenmistir.

Ercan AKCIL Yusuf OZDEMIR Ramazan TANRIVERDI
Imar Komisyon Baskani Imar Kom.Bsk.Yrd. Uye

Orhan AKYUZ Necati GUNAY
Uye Uye



